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ZAKLJUCCI
sa sastanka Vrhovnog suda Republike Hrvatske s predsjednicima
gradanskih odjela Zupanijskih sudova odrzanog 4. prosinca 2017. u Zagrebu

Zakljucak 1.
Postupak prisilne hospitalizacije po Zakonu o zastiti osoba s duSevnim smetnjama

- Zakon o zastiti osoba s duSevnim smetnjama (,,Narodne novine*, broj 76/14)
- Zakon o pravosudnoj suradnji u kaznenim stvarima s drZavama ¢lanicama Europske
unije(,,Narodne novine“, broj 91/10, 81/13, 124/13, 26/15i 102/17)

,»1. Imenovani zastupnik osobe za koju se pokrece postupak prisilnog smjestaja u
psihijatrijsku ustanovu ili lijeCenja na slobodi, mora biti ve¢ u rjeSenju o imenovanju upozoren
na obvezu posjeta toj osobi, kao i na obvezu aktivnog sudjelovanja u zastiti prava i interesa te
osobe.

2.Kad je osoba u odnosu na koju se provodi postupak prisilnog smjestaja u psihijatrijsku
ustanovu ili lijeCenja na slobodi nedostupna nadleznom zupanijskom sudu, a nalazi se u drzavi
¢lanici Europske unije, gdje ima prijavljeno prebivaliSte, postupak treba obustaviti, a kazneni
sud obavijestiti o razlozima obustave, te o potrebi postupanja sukladno odredbama Zakona o
pravosudnoj suradnji u kaznenim stvarima s drzavama ¢lanicama Europske unije.*

Zakljuéak 2.

Naplata odvoznog smeca iz kucanstva nakon donoSenja Zakona o odrZivom
gospodarenju otpadom

- Direktiva 2008/98/EZ Europskog parlamenta i Vijeéa od 19. studenoga 2008. o
otpadu i stavljanju izvan snage odredenih direktiva ( SluZbeni list Europske unije El
312/12 od 22. studenoga 2008.)

- Zakon o odrZivom gospodarenju otpadom(,, Narodne novine*, broj 94/13 i 73/17)

- Zakon o otpadu (,, Narodne novine*, broj, 178/04, 153/05, 111/06,60/08 i 87/09)
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»1. U situaciji kada je tuzenik prigovorio i dokazao da javnu uslugu skupljanja i
zbrinjavanja komunalnog otpada nije koristio, treba uvaziti prigovor i odbiti tuzbeni zahtjev jer
se prema Zakonu o odrzivom gospodarenju otpadom, kao i prema Zakonu o otpadu primjenjuje
nacelo ,,onecis¢ivac placa® - proizvodac otpada, odnosno posjednik otpada snosi troskove mjera
gospodarenja otpadom, pa nije mogucée naplatiti uslugu od onih vlasnika nekretnina kojima ta
usluga stvarno nije pruzena, odnosno od osoba koje nisu onecis¢ivaci.

2. U situaciji kada je tuZzitelj izvrSavao uslugu prikupljanja i zbrinjavanja komunalnog
otpada iz kucanstva, a cijena pruzene usluge je utvrdena na temelju Odluka o pruzanju i
plac¢anju usluga odvoza i odlaganja komunalnog otpada koje nisu nakon 1. sije¢nja 2010. bile
u skladu s ¢l. 17. st. 2. Zakona o otpadu jer je cijena usluge utvrdena prema povrsini stana,
platni nalog treba odrZzati na snazi.*

Zakljucak 3.
Naplata sudske pristojbe na prijedlog za ovrhu podnesen javnom biljeZniku

- Ovrsni zakon (,Narodne novine*, broj 112/12, 25/13, 93/14i 73/17)
- Pravilnik o nagradama i naknadi troSkova javnog biljeZnika u ovrSnom
postupku(,, Narodne novine“, broj 8/111i 114/12)

,»Ovrhovoditelj nije duzan platiti sudsku pristojbu na prijedlog za ovrhu u predmetima u
kojima je rjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave donio javni biljeznik te je zbog
neurednosti prijedloga spis proslijeden sudu sukladno odredbi ¢l1. 281. st. 1.1 2. OvrSnog zakona
nakon §to je platio javnobiljeznicku nagradu u smislu odredbe ¢l. 6. Pravilnika o nagradama i
naknadi troSkova javnog biljeznika u ovrSnom postupku.*



