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REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Vrhovni sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavlenom od sudaca Damira
Kosa kao predsjednika vije¢a te Perice Rosandi¢a i dr. sc. Zdenka Konjica kao
¢lanova vijeéa, uz sudjelovanje viSe sudske savjetnice - specijalistice Martine Setnik
kao zapisnicarke, u kaznenom predmetu protiv izru€enika J. D. T., zbog kaznenog
djela poku$aja iznude iz Clanka 2., Clanka 3., Clanka 26. i Clanka 323. Kaznenog
zakona Knezevine Monako, odlu€ujuci o zalbi izru¢enika J. D. T. podnesenoj protiv
rieSenja Zupanijskog suda u Dubrovniku od 5. oZujka 2021. broj Kv [1-32/2021. (Kir-
391/2020.), u sjednici vije€a odrzanoj 20. travnja 2021.,

rijesio je:

Odbija se kao neosnovana zalba izru¢enika J. D. T.

Obrazlozenje

1. Prvostupanjskim rjeSenjem Zupanijskog suda u Dubrovniku, pod tockom |. izreke
utvrdeno je da je udovoljeno zakonskim pretpostavkama za izruCenje Knezevini
Monako izru€enika J. D. T., sina R. E. T. i majke H. E. B., rodenog ... u S., Velika
Britanija, gdje i prebiva na adresi ..., S., Velika Britanija, ozenjenog, oca troje djece,
..., drzavljanina Velike Britanije, na temelju naloga istraznog suca na
prvostupanjskom sudu u Monaku radi vodenja kaznenog postupka zbog kaznenog
djela poku$aja iznude iz €lanka 2., ¢lanka 3., ¢lanka 26. i Clanka 323. Kaznenog
zakona Knezevine Monako. Pod to¢kom Il. je odlu¢eno da se izruCenik ne moze
progoniti, kazniti i biti izru¢en tre¢oj drzavi zbog kaznenog djela pocinjenog prije
izru€enja, a za koje djelo nije odobreno izru€enje. Takoder izru€enik ne moze biti
ograni¢en u njegovim osobnim pravima iz razloga koji je nastao u vezi s izru€enjem
niti moze biti izveden pred izvanredni sud.

2. Protiv tog je rieSenja Zalbu podnio izru€enik J. D. T. po braniteljima, S. J., V. G. i
N. J., odvjetnicima iz Odvjetni¢kog drustva J., G. i P. sa sjedistem u D. (dva
podnseka). U zZalbi je navedeno da se podnosi iz svih Zalbenih razloga, a predlaze se
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da Vrhovni sud Republike Hrvatske pobijano rieSenje preinaci i odbije zamolbu za
izruCenje stranca.

3. Sukladno ¢&lanku 474. stavku 1. u svezi s Clankom 495. Zakona o kaznenom
postupku (,Narodne novine“ broj 152/08., 76/09., 80/11., 121/11. - procCiséeni tekst,
91/12. - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske, 143/12., 56/13., 145/13.,
152/14., 70/17. i 126/19. - dalje: ZKP/08.) i ¢lankom 81. Zakona o medunarodnoj
pravnoj pomoc¢i u kaznenim stvarima (,Narodne novine“ broj 178/04. - dalje: ZOMP),
spis je prije dostave sucu izvjestitelju bio dostavljen Drzavnom odvjetnistvu
Republike Hrvatske.

4. Zalba nije osnovana.

5. Protivho navodima u izru€enikovoj zalbi, pravilno je prvostupanjski sud utvrdio u
pobijanom rjeSenju da su ispunjenje sve zakonske pretpostavke za izrucenje
Knezevini Monako izruCenika J. D. T., radi vodenja kaznenog postupka zbog
kaznenog djela poku$aja iznude iz Clanka 2., ¢lanka 3., ¢lanka 26. i Clanka 323.
Kaznenog zakona Knezevine Monako te da nema zapreka za njegovo izrucCenje
sukladno ¢lancima 12., 13., 34. stavku 2. i ¢lanku 35. ZOMP, kao i da je zamolba u
svemu sastavljena sukladno &lanku 43. ZOMP jer su istoj priloZzeni svi potrebni
dokumenti, kako u izvorniku, tako i u ovjerenom prijevodu. Prvostupanjski je sud za
takvo svoje utvrdenje dao u svemu jasne i valjane razloge bez proturjecja, bilo
medusobnog, bilo s ispravama u spisu predmeta, a takvo obrazlozenje prihvacéa i
ovaj drugostupanijski sud.

5.1. Na takvo utvrdenje nije ni od kakvog znacaja Cinjenica da iz dopisa Ministarstva
pravosuda Knezevine Monako od 1. ozujka 2021., kao i iz onog od 31. prosinca
2020., proizlazi da Knezevina Monako izru€enika ne trazi radi kaznenog progona ili
izvrSenja sudske kazne, ve¢ da je zahtjev za izru€enjem izdan da bi istraZzni sudac
saslusao izruCenika, a zbog kaznenog djela pokuSaja iznude zbog kojeg je u
KneZevini Monako protiv izru€enika i dalje u tijeku istraga. Naime, iz ovih dopisa
jasno proizlazi da je protiv izru¢enika na Prvostupanjskom sudu u Knezevini Monako
u tijeku istraga u okviru koje ée biti provedeno njegovo ispitivanje. Dakle, protiv
izruCenika je u tijeku kazneni postupak, u tijeku kojeg on do sada nije ispitan i zbog
¢ega se traZi njegovo izru€enje. S obzirom na to da je ¢lankom 33. ZOMP odredeno
da stranac moze biti izruCen radi kaznenog progona ili izvrSenja sankcije koja
uklju€uje oduzimanje slobode, ako je, izmedu ostalog, ta drzava zatraZila izruCenje,
kao i ¢lankom 1. Europske konvencije o izru€enju (,Narodne novine — Medunarodni
ugovori“ broj 14/1994.), prema kojem se ugovorne strane obvezuju izruciti jedna
drugoj, u skladu s odredbama i uvjetima postavljenim u toj Konvenciji, osobe protiv
kojih se vodi postupak zbog kaznenog djela ili koje se traZze zbog izdrZzavanja kazne
ili sigurnosne mjere na temelju odluke sudskih vlasti strane koja izru€enje trazi, ocito
je da je ovaj uvjet za izru€enje ispunjen jer je protiv izru¢enika u Knezevini Monako u
tijeku postupak u okviru kojeg ¢e on i biti ispitan.

5.2. Takoder se neosnovano u zalbi upire i na to da je povucen uhidbeni nalog i da
se izruCenik vise ne nalazi na INTERPOL-ovom popisu tjeralica. Naime, spisu
predmeta prilezi i podnesak (list 210., s prijevodom na listu 266.) iz kojeg proizlazi da
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se za izru€enikom traga zbog optuzbe za pokusSaj iznude i da, premda je istrazni
sudac L. L. koji je i podnositelj zahtjeva za izru€enje, zatrazio od Interpola ponistenje
difuzije predmetnog naloga za uhi¢enje, ni na koji nacin nije odustao od izvrSenja
tjeralice niti od izvrSenja zahtjeva za izruCenje pa neosnovano zalitelj smatra da ne
postoji akt propisan ¢lankom 43. ZOMP.

5.3. Protivno daljnjim Zalbenim navodima, i prema ocjeni ovog suda, kazneno djelo
koje je izruCeniku stavljeno na teret u Knezevini Monako, premda se radi o pomalo
nespretnom prijevodu, predstavlja kazneno djelo i sukladno odredbama Kaznenog
zakona (,Narodne novine“ broj 125/11., 144/12., 56/15., 61/15. — ispravak, 101/17.,
118/18.1126/19. - dalje: KZ/11.) i to upravo kazneno djelo pokuSaja iznude iz ¢lanka
243. u vezi s Clankom 34. KZ/11., za koje djelo prema odredbama KZ/11. nije
nastupila zastara, kako se to pravilno utvrduje i u pobijanom rjeSenju. Pritom treba
napomenuti da prema podacima dostavljenim od Knezevine Monako proizlazi da niti
u KneZevini Monako za ovo djelo nije nastupila zastara.

5.4. Sto se ti¢e Zalbenih navoda o izostanku dokaza za osnovanu sumnju da je djelo
za koje se izruCenik tereti doista i pocCinjeno, treba napomenuti da prema odredbama
Europske konvencija o izruCenju, koja je po pravnoj snazi iznad ZOMP, nije
propisana obveza dostavljanja dokaza o postojanju osnovane sumnje na strani
izruCenika. S tim u vezi potpuno je pogresno pozivanje u Zalbi na Odluku Ustavnog
suda Republike Hrvatske od 19. lipnja 2018. broj U-111-512/2018., s obzirom na to da
se ta Odluka odnosi na Republiku Panamu.

5.5. Pogredno izru€enik u zalbi smatra i da u Knezevini Monako neée imati pravicno
sudenje i da mu tamo nisu zajamCena prava propisana ¢lankom 6. Konvencije za
zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda (,Medunarodni ugovori“ broj 18/97., 6/99. —
prociSceni tekst, 8/99. - ispravak, 14/02. i 1/06.; dalje: Konvencija). Naime, dopisom
od 1. ozujka 2021., osim Sto je navedeno da se izru€enik trazi radi njegovog
ispitivanja, navedeno je i da ¢e to ispitivanje biti kontradiktorno uz postivanje ljudskih
prava i prava na obranu koja su zajam¢ena zakonima i Ustavom Knezevine Monako.
Osim toga, KnezZevina Monako je ve¢ ranije navela i da ¢e u slu€aju izru€enja
izruCenika J. D. T., u potpunosti biti zajam&ena njegova prava iz ¢lanka 19. Povelje
Europske unije o temeljnim pravima (dalje: Povelja).

6. Stoga iz svega navedenog, protivho navodima u izru€enikovoj zalbi, proizlazi da
Su ispunjene sve pozitivne pretpostavke za izruenje propisane odredbama ZOMP te
da nije utvrdeno postojanje negativnih pretpostavki iz ¢lanka 35. ZOMP, zbog €ega je
pravilno prvostupanjskim rjeSenjem utvrdeno da su ispunjenje sve zakonske
pretpostavke za izruCenje izruCenika Knezevini Monako radi vodenja kaznenog
postupka, s time da ¢ée konacnu odluku o izru€enju, sukladno €lanku 57. ZOMP,
donijeti ministar pravosuda i uprave, vodeci pritom racuna i o izru¢enikovom polozaju
zvizdaCa na koji se upire u zalbi.

7. Slijedom svega navedenog, a buduéi da niti jednim Zalbenim navodom izruenika
J. D. T. nije dovedena u sumnju osnovanost pobijanog rjeSenja niti su pobijanim
rieSenjem ostvarene povrede na koje drugostupanjski sud, sukladno ¢lanku 494.
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stavku 4. ZKP/08., pazi po sluzbenoj duznosti, na temelju ¢lanka 494. stavka 3. tocke
2. ZKP/08. odlu€eno je kao u izreci ovog rjeSenja.

Zagreb, 20. travnja 2021.

Predsjednik vijeca:
Damir Kos, v.r.



