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UCESTALOST KAZNENIH DJELA PROTIV SPOLNE SLOBODE I
SPOLNOG CUDOREDA U REPUBLICI HRVATSKOJ TE NEKA PITANJA
U SVEZI TUMACENJA I PRIMJENE KAZNENOPRAVNIH RJESENJA 1Z

GLAVE XIV. KAZNENOG ZAKONA'

Clankom, uvijek zanimljive teme, autori analiziraju¢i prikupljene osnovne
statisticke podatke prikazuju temeljnu sliku ucestalosti kaznenih djela protiv
spolne slobode i spolnog cudoreda u ukupnom kriminalitetu kaznenih djela
Republike Hrvatske, kao i osnovau unutarnju fenomenolosku strukturu ovog
pojavnog oblika kriminaliteta. Kaznenopravnim sadrzajem usmjeravaju
pozornost na potrebu konceptualizacije sadrzaja vaznih zakonskih izricaja
koristenih u zakonskim opisima kaznenih djela iz glave XIV. Kaznenog
zakona sa primjerima domace i strane sudske prakse, koji govore o
kompleksnosti izdvojenih i naglasenih pitanja. Tim vise, izdvojena pitanja
nalaze se u sredistu pozornosti teoretske i prakticne strucne javnosti, ali i
javnog mnijenja, posebno nakon donoSenja Kaznenog zakona iz 1998.
godine, kao i predstojecim njegovim izmjenama i dopunama.

UvoD

Tumacenje i primjenjivanje zakonskih opisa kaznenih djela donesenih
Kaznenim zakonom od 1998. godine u podru¢ju kaznenih djela protiv spolnih
sloboda i spolnog ¢udoreda jo$ uvijek, nakon skoro tri godine, biljezi specifi¢nu
raznovrsnost. Svakako, ovo podrucje drustvenih odnosa u sferi spolnog ponasanja
zaokuplja znacajnu pozornost kod svake kaznenopravne promijene. Sredi$nja pitanja
zakonodavca kod odredivanja prema ovim inkriminacijama usmjerena su prema
onim drustvenim vrijednostima koje je potrebno i nuzno zastititi kaznenopravnim
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zakonodavstvom, reakcijom sustava kaznenopravnih sankcija. To nije uvijek lagan
posao. Potrebno se odrediti prema onim situacija za koja se smatra neophodnim i
opravdanim da tijela kaznenog postupka zadiru u podrucje privatnosti spolnih odnosa
kaznenim zakonodavstvom, pravom. S druge strane, prema zakonodavcu se upuéuju
razli¢iti zahtjevi koji se odnose na nacin ostvarivanja kaznenopravne zastite, te na
intenzitet ograni¢avanja slobode i djelovanja covjeka.

Dosadasnje uvedene novine i ucinjene izmjene gradene su na temeljnim
principima slobode i prava covjeka: ravnopravnost medu spolovima (spona
neutralnost), sloboda spolnog samoodredenja i odlucivanja, opéa zabrana nasilnih
spolnih ponaSanja, apsolutna i pojacana kaznenopravna zastita osoba mladih od
Cetrnaest godina (djeteta) u podrucju spolnog integriteta, maloljetne osobe (od 14 -
18 godine Zivota) pojavljuju se kao subjekt kaznenopravne zastite kontinuirano u
viSe zakonskih opisa kaznenih djela, primjerenost zastite i kaznjavanja u podrucju
spolnog ¢udoreda temeljenog na opéem interesu drustvenog shvacanja ¢udoreda u
podrucju seksualnog ponasanja. Ovi istaknuti i prihvaceni temelji reforme kaznenog
zakonodavstva u podrucju kaznenih djela protiv spolnih sloboda i spolnog ¢udoreda
upucuju na znacajne promjene. Ranije zadovoljavanje ukidanjem zastarjelih i
prezivjelih inkriminacija nije karakteristika u¢injenih promjena. Promijene su prije
svega iSle na usmjeravanje i odredivanje objekta kaznenopravne zastite, pa s time i
na samu promjenu cilja od ranije naslijedenih i preuzetih cCinjeni¢nih opisa -
zakonskih opisa kaznenih djela.

Jesu li donesena rjeSenja blaza ili stroza, pitanje je analize, tumacenja i
usporedbe svakog zakonskog opisa kaznenog djela i djelovanja opcih instituta
kaznenog prava statuiranih u opéem djelu Kaznenog zakona. Je 1li novim ili
promijenjenim zakonskih opisima kaznenih djela ucinjena toliko spominjana
dekriminalizacija ili kriminalizacija odredenih ponaSanja u podrucju spolnih
drustvenih odnosa, potrebno je odgovoriti konzistentnim i utemeljenim, znanstveno
obrazlozenim tumacenjima. Zbog ucinjenih promjena i poradi izbjegavanja gresaka u
njihovom tumacenju "potrebno je detaljno analizirati svaku promjenu i odrediti
ujedno njeno realno zna&enje s teoretskog i prakti¢nog gledista" (Z. Horvati¢).

S obzirom na opseg ovog ¢lanka odlucili smo inicirat raspravljanje na samo
odredena pitanja ovog vrlo zahtjevnog podrucja u kaznenom pravu. Prije tog
raspravljanja smatramo potrebnim uciniti temeljnu fenomenolosku ras¢lambu
kaznenih djela protiv spolnih sloboda i spolnog ¢udoreda za promatrano vremensko
razdoblje od 1992. - 1999. godine u usporedbi sa opéim stanjem kriminaliteta
kaznenih djela u Republici Hrvatsko;j.



UéESTALOST KAZNENIH DJELA PROTIV SPOLNE SLOBODE I
SPOLNOG CUDOREDA U REPUBLICI HRVATSKOJ

Kako bi omogudili uvid u ucestalost seksualnih delikata u ukupnom
kriminalitetu Republike Hrvatske, koristili smo se statistickim podacima Odjela
pravosuda Drzavnog zavoda za statistiku Republike Hrvatske za promatrano
razdoblje od 1992. - 1999. godine. Uvodno je potrebno napomenuti kako smo kod
ra§¢lambe ovih podataka vodili racuna i uvazavali sve one upute i primjedbe koje se
mogu naci u kriminoloskoj literaturi glede statistickih analiza.2

Tablica 1.
Punoljetne osobe protiv kojih su podnesene kaznene prijava
nadleznom drzavnom odvjetniStvu
za pofinjena kaznena djela u razdoblju od 1992. - 1999. godine
promatrano razdoblje ukupno glava XIV. KZ
ukupno 1992. 35.522 163 (0,46%)
poznatih 1993. 35.275 153 (0,43%)
prijavljenih 1994. 31.197 166 (0,53%)
osoba 1995. 30.104 156 (0,52%)
1996. 29.931 166 (0,55%)
1997. 28.555 185 (0,65%)
1998. 34.434 254 (0,74%)
1999. 30.157 235 (0,78%)
ukupno: 255.175 1.478 (0,58%)
broj osumnjic¢enih 2.678 ( 7,54%) - (0,00%)
zena 2.766 ( 7,84%) - (0,00%)
2.602 ( 8,34%) 1 (0,04%)
2.760 ( 9,17%) 3(0,11%)
2.818 ( 9,41%) 1 (0,04%)
2.494 ( 8,73%) 3(0,12%)
3.307 ( 9,60%) 6 (0,18%)
3.186 (10,56%) 9 (0,28%)
22.611 ( 8,86%) 23 (0,10%)

U tablici 1. prikazan je odnos izmedu ukupno prijavljenih punoljetnih
poznatih osoba (osumnjicenika) za ukupno sva kaznena djela, te broj prijavljenih
punoljetnih poznatih osumnji¢enika za seksualne delikte. Iako se radi o prijavljenim
punoljetnim osobama, koje nisu pravomo¢no osudene, prikupljeni podaci pokazuju
zanimljive trendove u stadiju predistraznog postupka. Medu prijavljenim punoljetnim
poznatim osobama bio je zamjetan trend pada njihovog ukupnog broja prijavljivanja
za pocinjeno koje kazneno djelo, Sto prikazano veriznim indeksom iznosi: 1992. =
100, a za 1997. = 80,39 - Sto predstavlja trend smanjenja za otprilike jednu petinu.
Unato¢ tom trendu smanjenja ukupno poznatih prijavljenih osumnjicenika, te iako se
u posljednjim dvjema promatranim godinama biljeZi ponovni porast ukupno
prijavljenih punoljetnih poznatih osoba (1998. = 96,94; 1999. = 84,90), ukupan broj

? Horvati¢, Z.: Osnove kriminologije - Temelji uenja o pojavnim oblicima i uzrocima kaznjivih
ponasanja. Zagreb, MUP RH, 1998., str. 47. i dalje; Singer, M.: Kriminologija. Zagreb, Globus - MUP
RH, 1996., str. 30 i dalje.




prijavljenih punoljetnih osoba za seksualne delikte biljezi kontinuirani trend porasta
(1992. =100, 1999. = 144,17), kako u apsolutnom iznosu, tako i u odnosu prema
ukupnom kriminalitetu u Republici Hrvatskoj (1992. = 0,46%, 1999. = 0,78%; Sto u
prosjeku za promatrano razdoblje iznosi: 1992. - 1999. = 0,58%). Ove zakljucke
donosimo samo temeljem osnovne statisticke ras¢lambe i interpretacije prikupljenih i
prezentiranih podataka. Svakako bi temeljitija i kompleksnija fenomenoloska analiza
trebala obuhvatiti i unutarnje trendove u ukupnom kriminalitetu po njegovim
pojedinim pojavnim oblicima i njihove medusobne odnose, ali promatrano i kroz
ucinjene izmijene i dopune kaznenog zakonodavstva koje se dogadalo tijekom
promatranog razdoblja. No, ipak stoji zakljuc¢ak kako se u vremenu od 1992. - 1999.
godine stalno povecavao broj prijavljenih punoljetnih osoba za seksualne delikte (u
apsolutnom i realnom broju) §to upucuje na potrebu fenomenoloske i etioloske
analize tog trenda. Pored toga, jo§ uvijek postoji pitanje oko pretpostavljanja,
nagadanja opsega "tamne brojke" ovog oblika delikata nasilja jer prikazane podatke
treba komentirati kao "nedovoljno vjerodostojne o stvarnom broju pojavnih oblika
napada na ove objekte kaznenopravne zaStite, ne samo zbog toga Sto se broj
pocinjenih kaznenih djela uvijek razlikuje od broja pravomocno osudenih osoba
(zbog neotkrivanja pocinitelja, procesnih smetnji za dovrsenje postupka i sl.) ve¢ kod
ovih kaznenih djela i posebno zbog postojanja relativno visoke tzv. "tamne brojke",
naime broja pocinjenih kaznenih djela za koja se uopce ne zna da su pocinjena (kao i
broja njihovih pocinitelja - op. autora) i koja se ne iskazuju ni u jednoj statistici".3

Takoder, potrebno je upozoriti i na sve prisutniji trend porasta prijavljenih
punoljetnih Zena kao osumnjicenica za koje od kaznenih djela iz podrucja seksualnih
delikata. Taj trend ide od njihovog neprijavljivanja pa do ukupno u prosjeku od
0,10% od ukupnog broja prijavljenih punoljetnih Zena u promatranom razdoblju
(raspon ovog udjela prijavljenih punoljetnih Zena, osumnji¢enica, za pocinjeni koji
seksualni delikt kretao se od 0,0% u 1992. i 1993. godini do 0,28% u 1999. godini u
odnosu na ukupan broj prijavljenih punoljetnih Zena u promatranom razdoblju).

Slijedom, podacima iz tablica 2., 3. i 4. analiziran je utjecaj tzv. selekcijskih
mehanizama4 koji djeluju u prethodnom postupku (¢l. 166.; 174. st. 1.; 188. st. 6.;
190. st. 1., 3.14.;199.; 200.; 201.; 203.; 205. st. 3. ZKP-a) na smanjenje broja osoba
protiv kojih je podnesena kaznena prijava nadleznom drzavnom odvjetnistvu,
odnosno protiv kojih je pokrenuta istraga "kad postoji osnovana sumnja da je
pocinila kazneno djelo" (¢I. 187. st. 1. ZKP-a). Ove podatke takoder treba promatrati
kao "relativno vjerodostojne" iz razloga S§to na njihovu vjerodostojnost, medu
ostalim, utjece ¢imbenik: vrijeme trajanja prethodnog postupka.s

3 Horvati¢, Z., Separovic’, Z. i suradnici: Kazneno pravo - posebni dio. Zagreb, Masmedia, 1999., str.
191.

* Odnosno, propisi odgovarajuéih kazneno-postupovnih pravnih mehanizama selekcije prijavljenih
(osumnji¢enih), optuzenih, okrivljenih osoba, a u svrhu njihovog odstranjivanja iz prethodnog ili
zapocetog kaznenog postupka.

> O trajanju kaznenog postupka i varijablama koji utjetu na kazneni postupak kako bi on vremenski
trajao krace, odnosno duze, vidjeti kod: Konji¢, Z.: Trajanje kaznenog postupka i pravo na sudenje
bez zakasnjenja u Republici Hrvatskoj. Zagreb, Ljevak d.o.o0., Pravna biblioteka, 2000.



Tablica 2.

Broj odbacenih kaznenih prijava od strane drzavnog odvjetniStva podnijetih protiv punoljetnih osoba
za poc¢injena kaznena djela u razdoblju od 1992. — 1999. godine

promatrano razdoblje ukupno glava XIV. KZ

ukupno 1992 6.173 (17,38%) 17 (10,43%)
1993 6.296 (17,85%) 24 (15,69%)

1994 6.156 (19,73%) 20 (12,05%)

1995 6.090 (20,23%) 22 (14,10%)

1996 7.430 (24,82%) 20 (12,05%)

1997 8.776 (30,73%) 19 (10,27%)

1998 11.349 (32,96%) 36 (14,17%)

1999 8.966 (29,73%) 37 (15,74%)

ukupno: 61.236 (24,00%) 195 (13,19%)

Po podacima iz tablice 2. moze se zakljuciti kako je drzavno odvjetnistvo
primijenilo ¢l. 174. st. 1. ZKP-a prema u prosjeku 24,0% ili ukupno prema 61.236
osoba od ukupno prijavljenih punoljetnih poznatih osoba u Republici Hrvatskoj, dok
je taj postotak u odnosu na prijavljene punoljetne poznate osobe za pocinjenje kojeg
seksualnog delikta u prosjeku 13,19% ili ukupno za promatrano razdoblje prema 195
osobama. Raspon odbacenih kaznenih prijava od strane drzavnog odvjetnistva koje
su podnesene protiv punoljetnih poznatih osoba za pocinjeno koje kazneno djelo iz
skupine seksualnih delikata kretao se u promatranom razdoblju od 10,27% u 1997.
godini do 15,74% u 1999. godini. Ali, ukoliko se ucini introspekcija u ovaj ukupni
broj od za 195 osoba odbacenih kaznenih prijava, dolazi se do podatka kako za 97
osoba ili za njih 49,74% nije, po prosudbi drzavnog odvjetnika, postojala osnovana
sumnja kako je osumnjic¢enik pocinio prijavljeno kazneno djelo. Tu moramo
upozoriti kako drzavnom odvjetniStvu stoje opsezne ovlasti iz ¢l. 174. st. 2.-4. ZKP-a
u cilju formiranja prosudbe i osobnog uvjerenja o postojanju ili nepostojanju
osnovane sumnje je li odredena prijavljena osoba pocinila ili nije pocinila kazneno
djelo. S druge strane, za 69 osoba ili za njih 35,38% drzavno odvjetniStvo je
prosudilo kako djelo za koje su bile prijavljene te osobe nije sadrzavalo bitne
elemente kaznenog djela koje se progoni po sluzbenoj duznosti. Za ostalih 14,88%
osoba ili za njih 29 postojali su drugi razlozi iz ¢l. 174. st. 1. ZKP-a zbog kojih je
drzavno odvjetniStvo donijelo rjeSenje o odbacaju kaznene prijave.

Prikupljenim podacima u tablici 3. i 4. utvrden je daljnji broj osoba protiv
kojih je bila pokrenuta istraga rjeSenjem istraznog suca (¢l. 189. st. 1. ZKP-a), ali je
tijekom njenog provodenja doslo do njenog prekidanja (¢l. 199. ZKP-a) ili
obustavljanja (¢l. 200. i 201. ZKP-a).




Tablica 3.
Broj punoljetnih osoba protiv kojih je prekinuta pokrenuta istraga
za poc¢injena kaznena djela u razdoblju od 1992. — 1999. godine
promatrano razdoblje ukupno glava XIV. KZ
ukupno 1992 161 (0,45%) 3 (1,84%)
1993 100 (0,28%) 1 (0,65%)
1994 73 (0,23%) 5(3,01%)
1995 25 (0,08%) - (0,00%)
1996 18 (0,06%) - (0,00%)
1997 32(0,11%) - (0,00%)
1998 92 (0,27%) 1(0,39%)
1999 39 (0,13%) 1 (0,42%)
ukupno: 540 (0,21%) 11 (0,74%)

Temeljem statistickih podataka o prekinutoj istrazi (tablica 3.) dolazimo do
zakljucka kako je 11 osoba zbog razloga prekidanja kaznenog postupka (Cl. 199.
7ZKP-a) u stadiju istrage odstranjeno iz kaznenog postupka, $to u relativnom iznosu,
u odnosu na ukupan broj prijavljenih osoba za pocinjeno koje kazneno djelo iz
skupine seksualnih delikata iznosi 0,74%, za razliku od ukupnog broja osoba za koje
je prekinuta istraga u odnosu na ukupan broj prijavljenih osoba za koje kazneno
djelo, njih 540 ili 0,21%. Potrebno je radi tocnosti interpretacije prezentiranih
podataka reci kako iz analiziranih statistickih tablica nije bilo moguce vidjeti je li
kazneni postupak za ovih 11 osoba, odnosno istraga, nastavljena temeljem ¢l. 199. st.
4.1li 456. st. 2. ZKP-a ili je ona bila obustavljena temeljem ¢l. 201. ZKP.6

Tablica 4.
Broj punoljetnih osoba protiv kojih je obustavljena pokrenuta istraga
za kaznena djela u razdoblju od 1992. — 1999. godine
promatrano razdoblje ukupno glava XIV. KZ
ukupno 1992 1.741 (4,90%) 35(21,47%)
1993 1.562 (4,43%) 21 (13,73%)
1994 1.024 (3,28%) 6( 3,61%)
1995 828 (2,75%) 9( 5,77%)
1996 820 (2,74%) 7( 4,22%)
1997 1.771 (6,20%) 21 (11,35%)
1998 1.547 (4,49%) 20 ( 7,87%)
1999 1.237 (4,10%) 19 ( 8,08%)
ukupno: 10.530 (4,13%) 138 (9,34%)

Daljnje smanjenje broja osoba, okrivljenika (¢l. 170. st. 1. to¢. 2. ZKP-a) u
kaznenom postupku za pocinjenje kojeg seksualnog delikta pratimo kroz primjenu
razloga obustavljanja kaznenog postupka, odnosno istrage (¢l. 166.; 200., 201. i 205.
st. 3. ZKP-a). Podaci iz tablice 4. pokazuju nam kako je za 138 osoba ili za njih

8 Krapac, D.: Zakon o kaznenom postupku i drugi izvori hrvatskog kaznenog postupovnog prava.
Zagreb, Targa, 1998., str. 214 - 215; 431 - 433.




9,34% obustavljen postupak u odnosu na ukupan broj prijavljenih osoba za pocinjeno
koje kazneno djelo iz glave XIV. Kaznenog zakona. Postotak osoba za koje je
obustavljena istraga u odnosu na ukupan broj prijavljenih iznosi 4,13%. Takoder i
ovdje upozoravamo na nemogucnost utvrdivanja podataka je li doslo do obnavljanja
pravomoc¢no obustavljenog postupka u istrazi pod uvjetima za tzv. nepravu obnovu
postupka temeljem ¢l. 403. i 404. ZKP-a.

Ukoliko usporedimo ukupan broj osoba protiv kojih je obustavljena istraga za
kaznena djela protiv spolnih sloboda i spolnog ¢udoreda dolazimo do podatka kako
su ovi posljednji zastupljeni sa 1,31%. Taj odnos, u svezi sa razlozima prekidanja
istrage, u svom relativnom iznosu je 0,32%.

Ukoliko u€inimo sintezu do sada prezentiranih i analiziranih podataka sa
podacima koji slijede u tablici 5., mozemo donijeti, pored ve¢ onih donesenih,
nekoliko osnovnih zakljuéaka u svezi sa ostvarenjem cilja ovog djela referata:

e U Republici Hrvatskoj je za pocinjenje kojeg kaznenog djela u
promatranom razdoblju od 1992. - 1999. godine bilo prijavljeno
nadleZznom drzavnom odvjetnistvu 255.175 punoljetnih osoba, od kojeg
broja njih 1.478 osoba ili 0,58% su bili prijavljeni kao osnovano sumnjivi
za pocinjenje kaznenog djela iz glave XIV. Kaznenog zakona.

e Nadlezna drzavna odvjetniStva su temeljem svojih ovlasti, poglavito
mislimo na ona iz ¢l. 174. ZKP-a drzala kako su za njih ukupno 193.939
osoba postojale osnovane sumnje da su pocinili stavljeno im kazneno
djelo na teret (dakle, od ukupno prijavljenih njih 76,00%). Odnosno, kako
za njih ukupno 1.283 osobe postoji osnovana sumnja kako su pocinili
kazneno djelo protiv spolne slobode i spolnog ¢udoreda (dakle, od
ukupno prijavljenih za ova kaznena djela njih 86,80%).

e Temeljem donesenih odluka nadleznih drzavnih odvjetniStava, opseg
osumnjicenih osoba za pocinjenje kaznenih djela iz skupine seksualnih
delikata u odnosu na ukupnu masu osumnjic¢enih osoba za pocinjenje
kojeg kaznenog djela u promatranom razdoblju u ovom stadiju
prethodnog postupku iznosio je 0,66%.

e (Od ukupnog broja osumnji¢enih, nadlezna drzavna odvjetnistva su protiv
njih 32,51% ili protiv 63.059 osoba podnijele istraznom sucu zahtjeve za
pokretanje istrage. Promatrani odnos medu osumnji¢enima za pocinjenje
kaznenih djela protiv spolnih sloboda i spolnog ¢udoreda iznosio je
71,70% ili protiv njih 920 osoba.

e Nakon provedene istrage nadleZzna drzavna odvjetniStva su podnijela
optuznice nadleznim sudovima protiv ukupno 51.989 osoba (Sto
predstavlja smanjenje broja osoba u kaznenom postupku tijekom stadija
istrage za 11.070 osoba ili za njih 17,55%). Protiv osoba za pocinjenje
seksualnih delikata, nakon provedene istrage, podnijeto je protiv 711
osoba optuznica ($to predstavlja smanjenje broja osoba u kaznenom
postupku tijekom stadija istrage okrivljene za seksualne delikte za 149
osoba ili za njih 16,19%).



e Temeljem donesenih odluka tijekom provedenih istraga, opseg
okrivljenih osoba za pocinjenje kaznenih djela iz skupine kaznenih djela
opisanih u glavi XIV. Kaznenog zakona u odnosu na ukupnu masu
okrivljenih osoba za pocinjenje kojeg kaznenog djela u promatranom
razdoblju u ovom stadiju kaznenog postupku iznosio je 0,62%.

e Temeljem podataka iz tablice 5. mozemo zakljuciti kako je kazneni
postupak za osobe okrivljene za pocinjenje kaznenih djela protiv spolnih
sloboda i spolnog ¢udoreda u promatranom razdoblju:

a) nastavljen za njih 67,79% ili za 771 osobu temeljem osnove opisane u
¢l. 164. to€. 3.14. ZKP-a;

b) pokrenut za njih 29,45% ili za 334 osobe neposrednim optuzivanjem
temeljem ¢l. 191. ZKP-a; ili

c) za njih 2,47% ili za 28 osoba izdavanjem kaznenog naloga prema
odredbi iz ¢l. 446. st. 1. ZKP-a; dok je

d) za jednog okrivljenika ili svega 0,09% drzavni odvjetnik u optuznici
ili optuznim prijedlogu postavio zahtjev sudu da presudom utvrdi
kako je okrivljenik pocinio kazneno djelo u stanju neubrojivosti te da
se predmet uputi sudu nadleznom za primjenu Zakona o zastiti osoba
s dusevnim smetnjama.

Tablica 5.
Punoljetne osobe protiv kojih su podnesene optuzbe
za kaznena djela u razdoblju od 1992. — 1999. godine
promatrano razdoblje ukupno glava XIV. KZ
ukupno 1992 27.447 108 (0,39%)
1993 27317 107 (0,39%)
1994 23.944 135 (0,56%)
1995 23.161 125 (0,54%)
1996 21.663 139 (0,64%)
1997 17.976 145 (0,80%)
1998 21.446 197 (0,92%)
1999 19.915 178 (0,89%)
ukupno: 182.869 (100,0%) 1.134 (0,62%)
neposredno 18.317 (66,74%) 22 (20,37%)
19.094 (69,90%) 21 (19,63%)
17.085 (71,35%) 49 (36,29%)
16.642 (71,85%) 36 (28,80%)
17.041 (78,66%) 55 (39,57%)
12.276 (68,29%) 28 (19,31%)
12.570 (58,61%) 56 (28,42%)
11.639 (58,44%) 67 (37,64%)
124.664 (68,17%) 334 (29,45%)
poslije provedene 9.130 (33,26%) 86 (79,63%)
Istrage 8.223 (30,10%) 86 (80,37%)
6.859 (28,65%) 86 (63,70%)
6.519 (28,15%) 89 (71,20%)
4.622 (21,34%) 84 (60,43%)
5.700 (31,71%) 117 (80,69%)
5.582 (26,03%) 123 (62,44%)
5.354 (26,38%) 100 (56,18%)




51.989 (28,43%)

771 (67,99%)

uz kazneni prijedlog

0 0

0 0

0 0

0 0

0 0

0 0
3.276 (15,28%) 18 (9,14%)
2.902 (14,57%) 10 (5,62%)
6.178 (3,38%) 28 (2,47%)

po ¢l. 457. ZKP 0 0

0 0

0 0

0 0

0 0

0 0
18 (0,08%) - (0,00%)
20 (0,10%) 1 (0,56%)

38 (0,02%)

1(0,09%)
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Tablicom 6. prikazan je, temeljem prikupljenih statistickih podataka, odnos
izmedu ukupno osudenih punoljetnih osoba za pocinjena kaznena djela i ukupno
osudenih punoljetnih osoba za pocinjeno kazneno djelo iz glave XIV. KZ-a u
Republici Hrvatskoj u promatranom vremenskom razdoblju. Usporedujuéi ove
podatke sa onima iz tablice 5. uocljiv je nesklad izmedu broja optuzenih i broja
pravomoc¢no osudenih punoljetnih osoba. Uz uvazavanje niza objektivnih ¢imbenika
koji utje€u na ovu razliku, moze se konstatirati kako je broj punoljetnih optuzenih
osoba za seksualne delikte smanjen u ukupnom broju osudenih za ova kaznena djela
za njih 398 ili za 35,1%. Ovaj nesklad u odnosu posebno dolazi do izrazaja u
razdoblju od 1994. - 1997. godine. Medutim, kada se taj odnos promotri za pojedina
kaznena djela unutar ove skupine, mogu se uociti znatnije razlike nego u odnosu na
podatke za cijelu glavu XIV. KZ-a. Tako primjerice taj odnos za kazneno djelo
silovanja (¢l. 188. KZ) iznosi u prosjeku 41%. U ovom broju sadrzan je i odreden
broj oslobadaju¢ih presuda do kojih dolazi uglavnom zbog teskoca u dokazivanju
ovih kaznenih djela.

Zanimljiv je podatak vecéeg broja osudenih osoba za pokuSana seksualna
kaznena djela u odnosu na ukupan broj osudenih osoba za pokusana kaznena djela
(2,61% u odnosu na 18,88%). Uvazavajuci Cinjenicu moguénosti kaznjavanja za
pokusaj kaznenog djela (¢l. 33. KZ), primijecen je veéi trend prijavljenih, pa s tim u
svezi 1 osudenih osoba za pokuSaj seksualnih delikata nego za dovrSena kaznena
djela. Za pretpostaviti je kako u tim situacijama Zrtve intenzivnije prijavljuju takva
pokusana kaznena djela, vjerojatno zbog manjih neugodnosti nego kad su takva djela
dovrsena. Policijska praksa biljezi slucajeve prijavljivanje dovrSenih nasilnih spolnih
odnos$aja samo kao njihov pokusaj.

Ukoliko usporedimo raspon udjela osudenih za seksualne delikte u ukupnom
broju osudenih punoljetnih osoba, vidimo kako se on krece od 0,46% u 1996. godini
do 0,80% u 1997. godini - u prosjeku za promatrano razdoblje ovaj udio iznosi
0,63%. Stoga nam se namece zakljucak kako se struktura ovih kaznenih djela mijenja
u ukupnom kriminalitetu. Ipak, u odnosu na druge pojavne oblike kriminaliteta
(imovinski, gospodarski, organizirani) seksualni delikti imaju odreden kontinuitet.
Ova slika promjenjivosti udjela seksualnih delikata u ukupnom kriminalitetu posebno
je izrazena kod silovanja. Za pretpostaviti je na razini ovih podataka kako na tu
promjenjivost utjecu i endogeni uzroci (etiologija) ovog oblika kriminaliteta, pritom
ne iskljucujuci i vazne egzogene uzroke.

O tezini i ozbiljnosti seksualnih delikata govori podatak o odnosu ukupno
osudenih punoljetnih osoba na bezuvjetnu kaznu zatvora (14,84%) i onih osudenih za
seksualne delikte (69,43%); kao i odnos ukupno izrecenih uvjetnih osuda (66,67%) u
odnosu na one izrecene za seksualne delikte (29,62%).
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Punoljetne osobe osudene za kaznena djela
u razdoblju od 1992. — 1999. godine

promatrano razdoblje ukupno glava XIV. KZ
ukupno 1992 14.266 108 (0,76%)
1993 16.827 101 (0,60%)
1994 17.334 89 (0,15%)
1995 14.386 80 (0,56%)
1996 13.328 61 (0,46%)
1997 12.390 99 (0,80%)
1998 12.243 83 (0,67%)
1999 16.206 115 (0,71%)
ukupno: 116.980 736 (0,63%)
?sudene punoljetne 1.413 (9,90%) - (0,00%)
zene 1.435 (8,53%) - (0,00%)
1.431 (8,26%) 1(1,12%)
1.285 (8,66%) - (0,00%)
1.140 (8,55%) 2(3,28%)
1.039 (8,39%) - (0,00%)
942 (7,70%) 2 (2,41%)
1.410 (8,70%) 3(2,61%)
10.095 (8,63%) 8 (1,09%)
osudene osobe za 330 (2,31%) 25 (23,15%)

pokusaj

351 (2,09%)

16 (15,84%)

373 (2,15%) 26 (29,21%)
265 (1,79%) 9 (11,25%)
263 (1,97%) 16 (26,22%)
319 (2,57%) 17 (17,17%)
733 (5,99%) 17 (20,48%)
418 (2,58%) 13 (11,30%)
3.052 (2,61%) 139 (18,88%)
bezuvjetna kazna 2768 30
zatvora 2.903 78
2.775 66
1.983 52
1.692 38
1.503 67
1.648 56
2.082 74

17.354 (14,84%)

511 (69,43%)

bezuvjetna nov¢ana
kazna

2.938
3.328
2.975
2.524
2.138
1.937
1.282
2.100

19.222 (16,43%)

4(0,53%)
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uvjetna osuda -

8.022 28
kazna zatvora 10.103 23
11.139 22
9.521 28
9.126 23
8.553 32
8.958 26
11.315 35
76.737 (65,60%) 217 (29,48%)
uvjetna osuda - 256 -
novcéana kazna 173 _
141 -
95 -
172 -
137 -
122 -
160 1

1.256 (1,07%)

sudska opomena

210
218
223
166
144
205
169
309

1.644 (1,41%)

odgojne mjere

24
34
22
46
18
25
32
159

360 (0,31%)

maloljetni¢ki zatvor

15
23 (0,01%)

proglasen krivim,
osloboden kazne

48
68
59
51
38
30
24
66

384 (0,33%)

1(0,14%)
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Punoljetne osobe kojima je za po€injena kaznena djela
izrecena sigurnosna mjera
u razdoblju od 1992. — 1999. godine

promatrano razdoblje

ukupno

glava XIV. KZ

ukupno 1992
1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999

ukupno:

1.533
1.588
1.700
1.608
1.767
1.913
1.821
2.481

14.411 (12,32%)

10
11
4
7
8
16
11
11

78 (10,60%)

od toga zene

60
61
72
80
68
78
83
160

662

Obavezno psihijat.
lijeCenje i Cuvanje u
zdravstv. ustanovi

17
16
14
15
8
17
0
0

87 (0,60%)

1
1
1
2
2
1
0
0

8 (10,26%)

Obavezno psihijat-
rijsko lijecenje

2
15
12

9
25
17
24
27

131 (0,91%)

5 (6,41%)

Obavezno lijecenje
alkoholicara i narko-
mana (od ovisnosti)

209
181
192
163
193
190
200
302

1.630 (11,31%)

VAV RRLDWI | N N~ ——

40 (51,28%)
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Zabrana obavljanja 30
poziva (zvanja), 34
djelatnosti, 31
ili duznosti 18
15 -

6 -
16 1
22 -

172 (1,19%) 1(1,28%)

Zabrana javnog
istupanja

S O
S O

Zabrana upravljanja 930
motornim vozilom 918

954 -
818 -
709 -
790 -
377 -
384 -

5.880 (40,80%) -

Oduzimanje 317 2
predmeta 314 4
1

392
471
732 -
758 1
1.026 -
1.583 3

5.593 (38,82%) 11 (14,10%)

Protjerivanje stranca iz 28
zemlje 110

105
114

85
135
178
163

918 (6,37%) 13 (16,67%)

—_ W R == W

Koliko se ¢esto primjenjuju sigurnosne mjere u cilju otklanjanja uvjeta koji
omogucuju ili poticajno djeluju na pocinjenje novog kaznenog djela, prikazuju nam
podaci iz tablice 7. Osnovni podaci govore nam kako su propisane sigurnosne mjere
u promatranom razdoblju bile primijenjene prema 14.411 punoljetno osudenim
osobama ili u 12,32% njihovog uces¢a u odnosu na ukupno osudene punoljetne
osobe u promatranom razdoblju. U svezi sa punoljetnim osudenim osobama za
seksualne delikte, sigurnosne mjere su bile primijenjene prema 78 punoljetnim
osudenim osobama ili u 10,60% uces¢a u odnosu na ukupno osudene punoljetne
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osobe za seksualne delikte u promatranom razdoblju. Ukoliko stavimo u odnos broj
punoljetnih osudenih osoba za seksualne delikte prema kojima je primijenjena
sigurnosna mjera i ukupan broj punoljetnih osudenih osoba prema kojima je bila
primijenjena koja od sigurnosnih mjera dolazimo do podatka u relativhom iznosu
njihovog uc¢eséa u tom ukupnom broju od 0,54%. Ucesc¢e punoljetnih osudenika za
seksualne delikte prema kojima je primijenjena sigurnosna mjera u odnosu na
ukupan broj punoljetnih osudenih osoba u promatranom razdoblju u relativnom
iznosu njegovog ucesca iznosi 0,07%.

Slijedece vazno pitanje je unutarnja struktura, njihova medusobna disperzija,
primijenjenih sigurnosnih mjera prema osudenicima za seksualne delikte. Iz
podataka za promatrano razdoblje razvidno je kako je u 51,28% zastupljena
sigurnosna mjera obaveznog lijeCenja od ovisnosti (¢l. 76. KZ), potom sigurnosna
mjera protjerivanje stranca iz zemlje (¢l. 79. KZ) u 16,67% slucajeva, te oduzimanje
predmeta (¢l. 80. KZ) u 14,10% slucajeva. Sigurnosna mjera obaveznog
psihijatrijskog lijecenja i ¢uvanja u zdravstvenoj ustanovi (¢l. 58. OKZ RH/93) u
promatranom razdoblju bila je primijenjena prema 10,26% osudenika, a sigurnosna
mjera obaveznog psihijatrijskog lijecenja (¢l. 75. KZ) prema 6,41% osudenika. U
promatranom razdoblju biljezi se jedna primjena sigurnosne mjere zabrane
obavljanja zvanja, djelatnosti ili duznosti (¢l. 77. KZ) ili u 1,28% njene ucestalosti.7

Ne ulaze¢i u teoretska kaznenopravna raspravljanja po pitanju sigurnosnih
mjera, na ovom mjestu potrebno je upozoriti na sadrzaj ¢l. 196. st. 2. i ¢l. 197. st. 2.
KZ ¢&iji sadrzaji odreduju obligatorno oduzimanje "predmeta i sredstva" koji su bili
uporabljeni u pocinjenju navedenih kaznenih djela ili su nastali pocinjenjem tih
kaznenih djela. C1. 80. KZ navodi "moralne razloge" koji ¢ine oduzimanje predmeta
prijeko potrebnim. Analizom sudske prakse na ovom mjestu mozemo samo
konstatirati kako se ¢lanci 196. st. 2. i 197. st. 2. KZ primjenjuju i obrazlazu samo
tvrdenjem o pocinjenju kaznenog djela te uporabom ili nastajanjem predmeta (ali i
sredstva) poc¢injenim kaznenim djelom. Detaljnija predstojeca analiza sudske prakse
trebat ¢e odgovoriti na pitanje koje je u svezi sa opéom svrhom primjene sigurnosnih
mjera, a odnosi se na ucestalost slucajeva u kojima je sudu bila na raspolaganju
(ostvareni uvjeti) mogucénost primjene sigurnosne mjere iz ¢l. 80. KZ, posebice pod
uvjetima: "kad postoji opasnost da ée se odredeni predmeti ponovno upotrijebiti za
pocinjenje kaznenog djela" i/ili "kada se radi razloga opée sigurnosti oduzimanje
predmeta ¢ini prijeko potrebnim", $to se odnosi na one slucajeve u kojima su
"predmet ili sredstvo" koriSteni kao "sredstvo prisile" ili "sredstvo raspafavanja,
prikazivanja ili na drugi nacin ¢injenja pristupa¢nim zabranjenog sadrzaja".

7 Sigurnosna mjera iz ¢l. 77. KZ primijenjena je prema pravomocno osudenoj osobi za kazneno djelo
iz €. 193. KZ tijekom 1998. godine.
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Tablica 8.
Ranija osudivanost (recidivizam, povratni§tvo) punoljetne osobe
osudenih u razdoblju od 1992. — 1999. godine
ukupno glava XIV. KZ
ukupno 1992 3.320 54
1993 3.428 46
1994 3.414 44
1995 2.784 34
1996 2.743 21
1997 2.503 33
1998 2.425 28
1999 2.238 34
ukupno: 22.855 (19,54%) 294 (39,95%)
542 2
594 1
563 4
449 6
jedan put 437 3
376 2
355 2
445 5
za istovrsna 3.761 (16,46%) 25 (8,50%)
kaznena
djela 424 1
416 6
351 4
310 3
dva i viSe puta 243 -
226 1
232 1
255 2
2.457(10,75%) 18 (6,12%)
1.037 15
1.089 15
1.165 11
910 12
jedan put 895 8
878 12
817 9
761 13
za druga 7.552 (33,04%) 95 (32,31%)
kaznena
djela 792 26
801 19
857 16
762 11
dva i viSe puta 806 9
695 12
712 10
493 13
5.918 (25,89%) 116 (39,46%)
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114
112
123

. . . 83
jedan istovrsni i 93

jedan drugi 81

78
67

751 (3,29%) 8

—~ = DN = = =N

2,72%)

124
135
99

. . . 71
jedan istovrsni i 87

dva i viSe druga 77
80

za istovrsna i 54
druga 733 (3,21%) 11 (3,75%)

N = =N N

kaznena
djela 108 -
104 -
96 1

R . 61 -
dva i viSe istovrsni 69

i jedan drugi 54 1

52 -
63 -

607 (2,66%) 2 (0,68%)

179
177
160
dva i viSe istovrsna 132
idruga 113

116
99
100

1.076 (4,70%) 19 (6,46%)

TR = S TR SN S e

Pitanje povratnistva (recidivizma) posebno se istice u svim diskusijama koje
su u svezi sa kaznenim djelima protiv spolnih sloboda i spolnog ¢udoreda. Naglasava
se kako je to jedno od niza znakovitosti seksualnih delikata. To moZemo promotriti i
kroz podatke prikupljene i prikazane u tablici 8. Udio povratnika u ukupnom
kriminalitetu iznosi 19,54% ili 22.855 punoljetnih osudenih osoba koje su ve¢ ranije
bile osudivane za koje istovrsno ili drugo kazneno djelo. Medu osudenim
punoljetnim osobama za seksualne delikte taj odnos povratnika je skoro udvostrucen,
odnosno on iznosi 39,95% ili 294 punoljetnih osudenih osoba od ukupnog broja
osudenih punoljetnih osoba za koje kazneno djelo iz glave XIV. Kaznenog zakona.
Povratnici, osudene punoljetne osobe za seksualne delikte, pojavljuju se u odnosu na
ukupan broj osudenih osoba u relativnom iznosu od 0,25% (prosjek promatranog
razdoblja), a u odnosu na ukupan broj osudenih povratnika u relativnom iznosu od
1,29% (prosjek promatranog razdoblja).




-18-

Ono $§to se nije moglo vidjeti, a temeljem toga zakljuciti, iz analiziranih
statistickih podataka je ¢injenica koliki je bio vremenski razmak izmedu izdrzane ili
oprostene kazne ili izdrzane koje druge kaznenopravne sankcije i po¢injenja novog
kaznenog djela, §to bi svakako omogucilo preciznije saznanje o stvarnom intenzitetu
povratni$tva medu povratnicima seksualnih delikata, te druge spoznaje o ovoj
socijalno-psiholoskoj kategoriji formiranja posebne skupine viSe puta kaznjavanih
osoba. "Na posljetku, kada bi se ukupni kriminalitet u jednoj druStvenoj zajednici
pojavljivao kao rezultat ponasanja samo jedne ogranicene skupine "ponavljaca", bilo
bi ga relativno lako kontrolirati. Shvacajuéi, dakle, recidiviste kao posebno
zanimljivu skupinu pocinitelja bilo kojeg delikta, kriminoloski nas zanima sve $to se
dogodilo u ranijem Zivotu pocinitelja, pa tako i to je li i kada i zasto bio kaZnjen, pa
¢ak i je li 1 kada i zaSto pocinio neko drugo kaznjivo djelo za koje se nikada nije
saznalo. Ipak, u nemoguénosti vjerodostojnosti spoznaja o ranijem kaznjavanju ili
delinkventnom ponaSanju za koje se ne zna, temeljem statistika ograni¢avamo se
samo na nedvojbeno utvrdeni kaznenopravni recidivizam."8

Prikupljeni podaci, pored onih drugih, dakle, sluze nam kao pokazatelji za
prosudbu uspjesnosti djelovanja tijela kaznenog postupka, a djelom i svih drugih
sluzbi, posebno onih zaduzenih za penalni i postpenalni tretman osudenih osoba.
Postotak osoba koje su, nakon §to su ve¢ jednom bile osudene, ponovno osudene
zbog pocinjenog kaznenog djela vazan je kriterij za ocjenu odredene kaznene i
kriminalne politike. Ono $to se moze ve¢ njihovim prvim pregledom uociti je kako u
promatranom razdoblju u Republici Hrvatskoj povratnistvo glede svog intenziteta
opcéenito, a tako i kod seksualnih delikata, biljezi stalnu tendenciju silaznog kretanja.
Daljnja analiza prezentiranih podataka upuéuje nas kako medu ukupnim brojem
povratnika, osudenim punoljetnim osobama za seksualne delikte, njih 28,23% ¢ine
specijalni povrat (dva ili viSe istovrsna kaznena djela), a njih 59,19% c¢ine skupinu
viSestrukog povrata (dva ili viSe kaznena djela). Ovi podaci svakako nas upuéuju na
promisljanje jesu li ovi pocinitelji izdvojena skupina osoba medu delinkventima
seksualnog kriminaliteta kod kojih djeluju odredeni socijalni ili psiholoski ¢imbenici
(endogeni i egzogeni) koji su sasvim ili djelomic¢no "izvan domasaja njihove volje "
(Singer).

Temeljna isticanja kriminoloskih teorija usmjerena su na one ¢imbenike koji
(vjerojatno) generiraju nasilni¢ki model ponasanja, kao §to su sama osobna svojstva,
liénost pocinitelja (medu nekima: razli¢iti oblici izmijenjene li¢nosti, psihopatske
liénosti), odnosi u uzoj i §iroj socijalnoj zajednici medu kojima posebno deprivirani
odnosi unutar obitelji (raniji i/ili u vrijeme pocinjanja kaznenih djela), sustavi
vrijednosti koji su prihvaéeni u drustvenoj zajednici i/ili prihvaéani kroz proces
socijalizacije od strane pocinitelja, socijalni i gospodarski odnosi i stanja, i dr. Od
kolike je uspjesnosti djelovanje primjenjivanih i/ili dostupnih kaznenopravnih,
penalnih i drugih mjera na pocinitelja, na njegov sustav vrijednosti i ponasanje, u
zavisnosti je od ocekivanog i pocinjenog intenziteta kriminalnog povrata tih osoba (1.
Kov¢o).

¥ Horvati¢, Z.: Osnove kriminologije - Temelji u¢enja o pojavnim oblicima i uzrocima kaznjivih
ponasanja. Zagreb, MUP RH, 1998., str. 120.
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Na ovom mjestu ne mozemo, a ne spomenuti odredbu stavka 3. ¢lanka 66.
njemackog Kaznenog zakona, izmijenjenog posljednjom novelom iz 1998. godine po
kojoj sud moze osudenom za odredena kaznena djela, medu njima i zbog pocinjenih
odredenih seksualnih kaznenih djela, odrediti i mjeru "smjesStaja radi osiguranja"
(Unterbringung in der Sicherungsverwahrung)9 ako je pocinitelj zbog jednog ili vise
takvih djela pocinjenih prije novog kaznenog djela veé jednom bio osuden na barem
tri godine zatvora, a ispunjene su i slijedece pretpostavke: 2. ako je zbog jednog ili
viSe djela pocinjenih prije novog djela izdrzao kaznu od barem dvije godine zatvora,
a za vrijeme izdrZzavanja kazne je bio podvrgnut jednoj od mjera popravljanja i
osiguravanja, te 3. iz ukupne procjene pocinitelja i njegovih djela proizlazi da je on
zbog svoje sklonosti za poc¢injenje znatnih kaznenih djela, tj. takvih koja Zrtvi nanose
teska psihicka i fizickih ostecenja ili uzrokuju teSku gospodarsku §tetu - opasan za
zajednicu. Sa iniciranim pitanjem, donekle i s njime u svezi, potrebno je upozoriti i
na predlaganje uvodenja nove osobne obveze uz zastitni nadzor iz ¢l. 71. Kaznenog
zakona koja je nedovoljno zastupljena u diskusijama glede Kona¢nog prijedloga
Zakona o izmjenama i dopunama Kaznenog zakona od lipnja 2000. godine (¢l. 14.
navedenog Prijedloga): "e) sudjelovanje u postupku psihosocijalne terapije u
specijaliziranim ustanovama u okviru nadleznih drZavnih tijela radi otklanjanja
nasilnickog ponaSanja". SadrZaj ovog prijedloga usmjeren je na predlaganje uvodenja
"terapijske mjere" prema pocinitelju kaznenog djela s elementom nasilja ("tko silom
ili prijetnjom...). Posebnost ovog prijedloga je u njegovom "predvidanju
preventivnog utjecaja, prvenstveno na uzroke u osobi pocinitelja, ali i na socijalne
uvjete koji poticajno djeluju” na pocinjanje kaznenog djela s elementom nasilja.

Zakljuéno u svezi sa recidivizmom, iako je utvrden silazni trend kretanja
povratnistva, opcenito i kod seksualnih delikata, ostaje pitanje postojanja visokog
udjela specijalnog i viSestrukog povrata Sto inicira stalno motrenje usvojenih
kaznenih i kriminalno-politickih polazista sustava reagiranja, njihovu primjenu kao i
djelotvornost rada tijela zaduZenih za sprjecavanje kriminaliteta.

Na kraju ovog temeljnog i sumarnog prikaza ucestalosti kaznenih djela protiv
spolnih sloboda i spolnog ¢udoreda u Republici Hrvatskoj, u okvirima potrebe ovog
referata, donosimo i podatke u svezi sa stopom osudenih punoljetnih osoba (na
100.000 stanovnika) za pocinjeno kazneno djelo silovanja u europskim drzavama. 1z
podataka prikazanih u tablici 9. vidljivo je kako najvecu promatranu stopu u vremenu
od 1990. 1996. godine kontinuirano ima Svedska (od 17,0 do 24,7 na 100.000
stanovnika), a potom Ruska Federacija, Engleska & Wales i Belgija (iako su podaci
za Belgiju nepotpuni). Trend porasta ove stope posebno je izrazen na Cipru, te na
Malti i za Sjevernu Irsku, kao i za Republiku Irsku, Italiju i Francusku. Podaci za
Republiku Hrvatsku iz prezentiranog izvora govore o najvecem trendu pada ove
promatrane stope. Ipak, ova Cinjenica ne smije smanjiti pozornost i utjecati na
prosudbu evidentiranog stanja zbog postojanja okolnosti koji utjeCu na generiranje
tamne brojke ovog pojavnog oblika kriminaliteta.

° Trondle, H., Fischer, T.: Strafgesetzbuch und Nebengesetze. Miinchen, C. H. Beck’sche
Verlagsbuchhandlung, 1999., str. 511 - 523.
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Tablica 9.'°

Broj pocinitelja promjena
na 100.000 1990. | 1991. | 1992. | 1993. | 1994. | 1995. | 19%. || u%za
stanovnika 90.- 96.

Albanija 33 4,9 4,7 3,0 3,0
Austrija 7,6 7,1 7,8 7,5 7,6 7,1 6,4 -15
Belgija 8,3 11,3 12,5
Bugarska 4,6 8,6 8,9 9,5 8,7 9,0 7,5 61
Hrvatska 34 2,6 2,3 3,1 2,0 1,7 2,0 -41
Cipar 0,4 1,2 1,4 1,1 2,1 2,3 2,0 361
Ceska 8,6 7,4 6,9 7.4 7,1 7,0 6,6 24
Danska 9,5 10,3 10,8 9,6 9,2 8,4 7,4 22
Estonija 3,4 3,9 4,7 6,9 8,3 6,9 6,5 92
Finska 7,6 7,5 7,3 7,2 7,6 8,7 7,7 1
Francuska 8,1 8,9 9,3 9,7 11,3 12,6 12,3 52
Njemacka 8,1 73 7,8 7,9 7,5 7,6 7,6 -6
Gréka 1,9 2,4 2,7 2,6 2,5 2,2 1,7 -8
Madarska 4,5 4,5 42 4,0 42 4,1 4,1 -9
Irska 2,5 3,1 3,6 4,0 5,1 5,3 5,0 97
Italija 1,2 1,3 1,4 1,5 1,5 1,7 2,0 67
Latvija 5,0 6,0 4,7 5,0 5,1 6,3 5,3 5
Litva 53 5,1 52 5,3 4,5 5,5 4,6 -13
Luksemburg 7,3 6,7 5,1 53 6,5 8,8 9,9 35
Malta 1,1 1,4 1,4 1,4 1,1 1,3 2,9 160
Moldova 8,0 7,8 6,5 6,7 6,0 5,2 6,2 223
Nizozemska 8,9 8,9 8,9 9,8 10,0 9,1 9,2 3
Norveska 9,0 10,0 9,2 8,4 8,5 9,7
Poljska 5,0 53 5,2 5.4 5,7 6,1 5,4 8
Portugal 49 5,0 5,4 5,0
Rumunjska 42 5,3 4,7 6,2 6,1 6,5 6,0 45
Rusija 10,1 9,5 9,2 9,7 9,4 8,4 1,3 -87

Slovenija 7,1 6,8 7,1 6,8 6,1 6,2 5,3 -25

Spanjolska 4,6 5,0 4,1 4,0 4,1

Svedska 16,5 17,0 19,5 24,7 20,6 19,3 18,2 10

Svicarska 6,3 4,8 4,5 4,8 3,9 42 4,8 24

Makedonija 2,7 2,0 2,1 2,0 2,1 2,7 2,6 -1
Turska 0,6 0,9 1,0 1,1 1,3
Ujedinjeno

kraljevstvo:

Engleska & 6,7 7,9 8,1 8,9 9,8 9,6 11,1 66
Wales

Sjeverna Irska 7,9 9,8 9,7 12,1 13,0 16,1 18,1 129
Skotska 6,5 6,3 6,9 6,7 7,7 7,9 8,7 34
Minimum 0,4 1,2 0,6 0,9 1,0 1,1 1,3

Median 6,3 6,3 52 6,2 6,1 6,5 6,0
Maksimum 16,5 17,0 19,5 24,7 20,6 19,3 18,2

10 European Commiittee on Crime Problems (CDPC): European Sourcebook of Crime and Criminal
Justice Statistics. Strasbourg, PC-S-ST (99) 8 DEF, 12. listopada 1999.
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ODREDENA PITANJA U SVEZI DEFINIRANJA SADRZAJA KAZNJIVIH
SPOLNIH RADNJI KOD KAZNENIH DJELA PROTIV SPOLNE SLOBODE
I SPOLNOG CUDOREDA

U daljnjem sadrZaju ovoga ¢lanka vodili smo se razmatranjima i tvrdnjama
kako analiza posebnog djela Kaznenog zakona ukazuje kako iste rije¢i kojima se
zakon sluzi u opisivanju elemenata nasilja u zakonskim opisima kaznenih djela (i
njihovim bi¢ima) ne moraju imati svugdje isto znacenje, ve¢ kako ono stoji u
zavisnosti od smisla i cilja same inkriminacije, samog pravca i usmjerenosti
kaznenopravne zastite, same biti neprava. Pregled inkriminacija posebnog djela
Kaznenog zakona pokazuje nam kojim se elementima odreduje pocinjenje nasilja, te
samo nasilje i nasilni¢ka priroda svakog kaznenog djela.11 S tim u svezi su i
odabrana pitanja kao i komparativni prikazi stranih zakonodavstava.

Najucestalije 1 najtipiénije oznake u zakonskim opisima promatranih
kaznenih djela iz glave XIV. KZ su: spolni odnosaj, spolnim odno$ajem izjednac¢ena
spolna radnja; nasilni spolni odno$aj i s njim izjednacena spolna radnja - prisila, sila,
prijetnja; zloupotreba, iskoriStavanje, obmana i dr. Stoga smatramo kako
konceptualizacija pojmova, koje na§ zakonodavac koristi u promatranim kaznenim
djelima glave XIV. KZ, predstavlja put za razumijevanje neprava od kojeg se ovim
zakonskim opisima stavlja objekt zastite pojedine inkriminacije pod kaznenopravnu
zastitu, a pocinjenje opisanih radnji (njihovo Cinjenje, ali i necinjenje) izaziva prema
njihovom pocinitelju kaznenopravnu reakciju. To je ujedno put za razumijevanje
unutarnje logike postojanja inkriminacija kod tzv. seksualnih delikata i shvacanja
same nove koncepcije ove glave Kaznenog zakona, koja se u svojim dijelovima
promijenila nakon stupanja na snagu Kaznenog zakona 1. sije¢nja 1998. godine.

Spolni odnosaj. Coitus (heteroseksualni spolni odno$aj u uzem smislu) -
predstavlja spolni odnos izmedu muskarca i zene koji se sastoji od uvlac¢enja muskog
spolnog organa u Zenski (immissio in vaginam). Dakle, radi se o prirodnom
sjedinjenju spolnih organa osoba razli¢itog spola kod kojeg mozZe, ali i ne mora do¢i
do izbacivanja sjemena (emmissio seminis) ili do unoSenja sjemena (immissio
seminis).12 Slijedom, za razumijevanje ove spolne radnje u kaznenom pravu vazno
je odrediti stupanj dovoljnosti spajanja spolnih organa koji je za kazneno pravo
relevantan. Smatra se da jednostavni dodir u pravilu nije dovoljan (u tom sluc¢aju
moze se raditi o nekoj bludnoj radnji ili o pokusaju spolnog odnosaja), vec se trazi
spajanje spolnih organa (coniunctio membrorum), tj. poCetak prodiranja muskog

1 Bagi¢, F.: Opéi pregled na kriviéno-pravnu problematiku delikata nasilja / Zbornik radova sa
savjetovanja odrzanog u Medulinu 16. - 18. svibnja 1979. godine na temu: "Krivi¢no pravo i
kriminoloski aspekti delikata nasilja". Zagreb, Udruzenje ta krivi¢no pravo i kriminologiju Hrvatske,
1979., str. 10.

12 Separovi¢, Z.: Zastita Sovjeka, Krivitno pravo-posebni dio. Djela 3. Zagreb - Beograd, Pravni
fakultet u Zagrebu - Poslovna politika, 1987, str. 72.
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spolnog organa u Zenski spolni organ. S tim u svezi je i odluka VS RH, I. Kz-
199/1991.13

Sa spolnim odnoSajem izjednacena spolna radnja. Ovaj dio zakonskog opisa
radnje kod pojedinih kaznenih djela iz glave XIV. Kaznenog zakona (¢l. 188., 189.,
190., 191., 192. i 198.) predstavlja novi dio sadrzaja tog opisa, od stupanja na snagu
Kaznenog zakona.14 Analizom sadrzaja teoretskih tumacenja i prihvacanja tih
tumacenja od strane prakse jo§ uvijek se uocava neujednaceno odredivanje i
prihvacanje sadrzaja "s njim izjednacena spolna radnja". Dijelom, teorija i praksa je
jedinstvena da se pod spolnim radnjama koje su izjednacene sa spolnim odnoSajem
trebaju smatrati sve penetracije koje sluze zadovoljavanju spolnog nagona (immissio
in anus, immissio in os, fellatio), pri ¢emu se postuje nadelo spolne neutralnosti."
Jednako tako trebalo bi uzeti kod odredivanja sadrzaja spolnim odnoSajem
izjednacCena spolna radnja i sve ostale penetracije dijelova ljudskog tijela u spolne
organe (npr. imisija jezika in vaginam ili per anum). Prof. dr. sc. Z. Horvati¢
upozorava kako ne bi trebalo unaprijed iskljuditi i neke druge moguénosti koje se s
obzirom na nacin i sredstva djelovanja radi seksualnog iZivljavanja ili bez obzira na
to izivljavanje i napad na spolne slobode u intimnim seksualnim podrucjima
ljudskog tijela, mogu poistovjetiti sa spolnim odnosajem (ejakulacija sperme u usta i
bez imisije, guranje prsta u zensko spolovilo ili anus bilo koje osobe) jer se upravo u
praksi mogu pojaviti takvi sluc¢ajevi koje je zakonodavac upravo prosirenjem spolnog
odno$aja s drugim spolnim radnjama, koje je s njim izjednacio, imao namjeru
inkriminirati navedenim kaznenim djelima.'® U Komentaru Kaznenog zakona prof.
dr. sc. B. Pavi$i¢ i dr. sc. P. Vei¢ smatraju kako spolna radnja izjednacena sa spolnim
odno$ajem mora ispunjavati temeljni uvjet: da se njome zadovoljava spolni nagon na
nacin koji se moze uzeti kao jednak nacinu na koji se to vrsi spolnim odnoSajem, tj.
obljubom. "Sukladno tome, tu ulaze tjelesna spajanja, uvlacenja spolovila u tijelo
(immissio membri) koje smjeraju zadovoljenju spolnog nagona, a to poglavito znaci:

"> Sudska praksa: Pogresno je pravno stajaliste suda prvog stupnja da je za dovrseno kazneno djelo
silovanja dovoljno da dode do kontakta spolnih organa i da nije potrebno da muski spolni organ
prodre u Zenski.

Da bi se radilo o dovr§enom kaznenom djelu silovanja, trazi se spajanje spolnih organa (coniuctio
membrorum), tj. po€etak prodiranja muskog spolnog organa u Zenski.

VSRH, I Kz-199/1991

' Nova koncepcija seksualnih delikata, uvedena Kaznenim zakonom od 1998. godine, posebno dolazi
do izrazaja dopunom u opisu radnje poc€injenja poglavito kaznenog djela silovanja (¢l. 188. st. 1. KZ)
za koji se mozda smatralo da se nema §to promijeniti. Upravo ovaj novi opis koji je prihvacen u veéini
suvremenih europskih kaznenih zakonodavstava, zbog svoje novine u hrvatskom materijalnom
kaznenom pravu trazi detaljniji i usporedni pristup.

!5 Ne samo kazneno djelo silovanja (1. 188. KZ) ve¢ i sva ona druga kaznena djela u kojima je
pasivni subjekt bila zena, a pocinitelj muskarac, sada je "spolno neutralno". Zakonski opis iz tog
razloga vise ne glasi "Tko Zensku osobu ...", ve¢ "Tko drugu osobu ...". Stoga se ovdje, kao i u svim
drugim sluc¢ajevima ne radi o jednostavnom verbalnom "neutraliziranju spolova" veé o stvarnom
prosirenju sadrzaja zakonskog opisa kaznenog djela.

' Horvati¢, Z., Separovi¢, Z. i suradnici: Kazneno pravo - posebni dio. Zagreb, Masmedia, 1999., str.
195 - 196.
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immissio in anum, in os, inter femora, cohabitatio inter mamas, cunilingus."17 Prof.
dr. sc. M. Singer u objasnjenju sadrZaja "s njim izjednacene spolne radnje" navodi
primjere kao protuprirodni blud (analni coitus) ili oralni spolni odnoSaj ili
lezbijstvo.'®

Koliko je ovo pitanje odredivanja sadrzaja pojma "s njim izjednacena spolna
radnja" znacajno, vidljivo je i kroz stajaliSta stranih kaznenopravnih teoreticara, ali i
prakse u drzavama u kojima postoji slicno ili jednako kaznenopravno rjesenje. U
Kaznenom zakonu SR Njemacke u ¢l. 177. st. 2. inkriminira se posebno teski slucaj
silovanja, seksualne prisile, kada pocinitelj ima sa Zrtvom spolni odnoSaj ili
poduzima "slicne seksualne radnje” na zrtvi ili prisiljava zrtvu da izvodi na njemu
radnje koje je posebno ponizavaju, narocito ako su povezane s penetracijom u tijelo
(silovanje). U komentaru njemackog KZ-a" istite se kako se legalna definicija
"silovanja" odnosi samo na takve seksualne radnje koje su povezane s penetracijom
pri ¢emu se izuzimaju radnje kod kojih dolazi do prodiranja u tijelo koja "nisu
posebno ponizavajuc¢a" (npr. filmski poljubac). Seksualnom radnjom iz ¢l. 177. st. 2.
njemackog K7 ne inkriminira se samo imisija muskog spolnog organa, narocito kod
analne ili oralne penetracije, nego takoder i penetracija drugih udova tijela kao i
predmeta u tjelesne otvore. Stoga narocito teski slucajevi silovanja mogu biti i oni
drugi slucajevi koji naroCito ponizavaju Zrtvu, odnosno "kada je Zrtva ostvarenjem
¢injeni¢nog opisa kaznenog djela toliko ponizena da se pretvorila u puki objekt
seksualne samovolje pocinitelja pri ¢emu to stanje upravo dolazi do izrazaja u nacinu
i izvedbi seksualne radnje". lako je Vrhovni savezni sud SR Njemacke prihvatio ovo
glediste, primjerice, drzavna odvjetnica Susanne Folkers iz Bochuma je suprotnog
misljenja, koja izri¢ito smatra kako se npr. uvodenje prsta u vaginu Zrtve ne moze
smatrati ostvarenjem zakonskog opisa kaznenog djela iz ¢l. 177. st. 2. njemackog
KZ-a, pri ¢emu zakljucuje kako je samo po sebi razumljivo da samo ukupna analiza
djela moZe rezultirati odlukom moze li se oralna ili manualna manipulacija (u vaginu
ili anus, te na spolovilu Zrtve) od strane pocinitelja, ili uvodenje spolovila Zrtve u
tjelesne otvore pocinitelja, staviti na teret pocinitelju u smislu spomenute
inkriminacije (NStZ, 2000, 471).

Jednako tako i austrijski Kazneni zakon20 u ¢l. 201. sadrzi upravo ovo
rjeSenje koje je prihvac¢eno u hrvatskom Kaznenom zakonu: "Tko neku osobu prema
njoj usmjerenom ozbiljnom silom ili prijetnjom istodobnom ozbiljnom opasnoscu za
tijelo ili zivot prisili na vrSenje ili podnoSenje spolnog odno$aja ili spolne radnje
jednakog znacaja spolnom odnos$aju ...". Pod "spolnim radnjama jednakog znacaja
spolnom odnoSaju" se podrazumijeva svaki oblik oralne, vaginalne ili druge

17 pavisic, B., Vei¢, P.: Komentar Kaznenog zakona. Zagreb, MUP RH, 1999., str. 390.

'8 Singer, M.: Kaznenopravna odgovornost i zastita mladeZi. Zagreb, Globus - MUP RH, 1998., str.
198.

¥ Trondle, H., Fischer, T.: Strafgesetzbuch und Nebengesetze. Miinchen, C. H. Beck’sche
Verlagsbuchhandlung, 1999., str. 986 - 987.

0 Foregger, E., Fabrizy, E. E.: Strafgesetzbuch samt ausgewihlten Nebengesetze. Be¢, Manzsche
Verlags- und Universitdtsbuchhandlung, 1999., str. 582 - 584.
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penetracije usmjerene na zadovoljavanje spolnog nagona, kao i analni i oralni spolni
odnos$aj. Presudno je da se radnja moze usporediti s spolnim odnoSajem prema
ukupnosti njenog djelovanja i popratnim pojavama. O tome se jo§ ne moze govoriti
kod frikcije uda /u erekciji/ po bedru zrtve ili izlijevanju sjemena po njenom licu ili
grudima. Nasilno uvodenje prsta u spolovilo Zzene zaokruzuje sliku, prema
predocenom komentaru, u odnosu na inkriminaciju ¢l. 210. austrijskog KZ-a. Na tom
stajalistu stoji i sudska praksa austrijskih sudova.21

2! Sudska praksa (OJZ, 1992, 766-767): Sa spolnim odnosajem izjednadena spolna radnja u smislu
¢l. 201. austrijskog KZ-a postoji uvijek i u sluc¢aju heteroseksualnog kao i u slu¢aju homoseksualnog
zlostavljanja ve¢ kod samog dodirivanja primarnih spolnih organa zrtve ili pocinitelja, a koje ima
seksualno znacenje (time spolno specificnih dijelova tijela cak i samo jedne osobe koja sudjeluje u
djelu), ako je time doslo do oralne, analne ili vaginalne penetracije ili bi, prema namjeri pocinitelja,
trebalo do¢i do toga.

Cinjenicni opis predmeta. Pobijanom presudom su — u doba po&injanja djela maloljetni — optuZenici
Gerald F., Guido W. i Thomas A. (A) proglaseni krivim zbog prisile na spolni odnosaj prema ¢l. 202.
st. 1. KZ-a, Gerld F. povrh toga (B) zbog krade prema ¢l. 127. KZ-a, djelomice kao suucesnik prema
¢l. 12.KZ-a i Thomas A. osim toga (C) zbog teZe tjelesne ozljede prema ¢l. 83. st. 1., ¢l. 84. st. 1. KZ-
a.

Prema izreci presude zbog kaznenog djela prisile na spolni odno$aj prema ¢l. 202. st. 1. KZ-a su
optuzenici u srpnju 1990. u T., svjesno i Zeljeno suradujuci kao supocinitelji, prisilili Romanu U.
silom na podnoSenje spolnih radnji tako da su «je ¢vrsto drzali, svukli, prstima prelazili po i ulazili u
vaginu, kao i posezali za grudima i podru¢jem spolovilay.

Vrhovni sud Republike Austrije uvaZzio je zalbu drzavnog odvjetniStva za ponisStenje presude, koja se
oslanjala na ¢l. 281. st. 1. to€. 10. austrijskog ZKP-a, a kojom je tuzilastvo smjeralo na supsumiranje
djela (takoder) kao zlo¢in silovanja prema ¢l. 201. st. 2. KZ-a.

Razlozi. Prema namjerama zakonodavca se pod "spolnim radnjama koje su izjednacene sa spolnim
odnosajem", «to znaci koje su prema opéem razumijevanju u zbroju svojih posljedica i popratnih
pojava usporedive sa spolnim odnosajemy», podrazumijeva «svaki oblik oralne, vaginalne ili analne
penetracije koji je usmjeren na zadovoljene spolnog nagona». Kaznenopravnim izjednacavanjem
spolnog odnoSaja sa spolnim odnoSajem slicnom spolnom radnjom treba se voditi racuna o
usporedivom intenzitetu spolnog koristenja zrtve, tezini zadiranja u spolno samoodredenje kao i o
mjeri ponizavanja i omalovazavanja Zrtve, pri ¢emu su spolno neutralno obuhvacena Cinjeni¢na stanja
silovanja prema ¢l. 201. st. 1. KZ-a i ¢l. 201. st. 2. KZ-a te koja prema tome obuhvacaju i spolno
zlostavljanje izmedu osoba istog spola. Sukladno tome, sa spolnim odnosSajem izjednacena spolna
radnja u smislu tih ¢injeni¢nih stanja postoji u svakom slucaju i u slucaju heteroseksualnog kao i u
slu¢aju homoseksualnog zlostavljanja, ve¢ kod samog dodirivanja primarnih spolnih organa Zrtve ili
pocinitelja, a koje ima seksualno znaéenje (time spolno specifi¢nih dijelova tijela ¢ak i samo jedne
osobe koja sudjeluje u djelu), ako je time doslo do oralne, analne ili vaginalne penetracije ili bi, prema
namjeri po€initelja, trebalo do¢i do toga.

Sud prvog stupnja utvrdio je viSestruko guranje prsta u vaginu zrtve $to nedvojbeno valja ocijeniti kao
«vaginalnu penetraciju» te stoga sa spolnim odnosom izjednacen oblik spolne aktivnosti. Ne moze se
slijediti mi§ljenje prema kojem sa spolnim odnosom valja izjednaciti samo one radnje kod kojih muski
spolni organ prodire u tjelesnu Supljinu neke druge — muske ili Zenske — osobe. Prodiranje muskog
spolnog organa u vaginu Zene ionako predstavlja spolni odnosaj, iz ¢ega valja zakljuciti da je
primjernim navodenjem i vaginalne penetracije kao sa spolnim odnosom izjednacene spolne radnje
zakonodavac zelio ostale oblike prodiranja u vaginu ZzZene obuhvatiti kao oblike primjerene
Cinjenicnom stanju, Sto takoder valja uskladiti s doslovnim tekstom zakona.

Ovdje su, usprkos Zestokoj obrani, optuzenici posve razodjenuli Zrtvu kaznenog djela, bacili je na pod
i prignjecili, noge djevojke nasilno rasirili, djevojku pipali po grudima i podrucju spolovila, a F. i W.
su svaki naposljetku gurnuli po jedan prst u vaginu, pri ¢emu je F. osim toga najavio moguénost
guranja Stapa u vaginu; djevojka je tada liSena odjece i ostavljena gola prije nego $to su je optuzenici
ipak odlucili povesti vozilom, pri ¢emu su je ponovno pokusali podCiniti poduzimanjem oralnog
odnosa nad svakim optuzenikom da bi joj vratili odjecu.



-25-

Kazneni zakon Slovenije22 takoder u svojim ¢lancima 180. - silovanje i 181.
- spolno nasilje razlikuje spolni odnoSaj i spolne radnje koje nisu "opseZene v
prejSnjem c¢lanu". Kod tumacenja ovog odnosa i razlikovanja dr. D. Korosec23
razlikuje spolne radnje u uzem, Sirem i najSirem smislu pri ¢emu ih naziva "imisivno-
receptivne spolne radnje (tehnike i praktike)". Pod imisivno-receptivnim spolnim
radnjama u uzem smislu podrazumijeva coitus u uzem smislu, te analni i oralni
spolni odnos, pri ¢emu je svejedno tko je od osoba (muska ili Zenska) aktivna a tko
pasivna. Imisivno-receptivne spolne radnje u Sirem smislu, po autoru proizlaze iz
opéeg Sireg medicinskog i seksoloskog razumijevanja spolnih radnji. Za to
razumijevanje je znakovito da objektivni fizicki kontakt medu osobama, ljudima,
kombinira s subjektivnom namjerom izazivanja, uZivanja spolne ugode, zadovoljstva
na/u sebi, na/u partneru(ici) ili partnerima(cama) ili kod onih koji neposredno
opazaju. Stoga se spolna radnja po ovoj §iroj definiciji (shvac¢anju) sastoji u radnji
prodiranja, penetraciji bilo kojeg dijela ¢ovjekovog tijela (spolni organ, jezik, nos,
prst(i), dlan, Saka, ruka) u bilo koju tjelesnu fizioloSku Supljinu na tijelu ¢ovjeka
(vagina, rektum, usta, uSna ili nosna Supljina) ukoliko je takva penetracija fizioloski
moguca i ucinjena u namjeri uzrokovanja spolne ugode. Za ovo §ire razumijevanje
spolne radnje irelevantno je koja je osoba aktivha a koja pasivna. Po najSiroj
koncepciji imisivno-receptivne spolne radnje, pored veé¢ navedenog, uzima se u njen
sadrzaj i1 penetracija razli¢itim predmetima (npr. imitacija falusa, svijece i sl.) u
fizioloSke tjelesne otvore drugog covjeka ukoliko takva radnja ima za cilj
zadovoljavanje spolne ugode.24 Autor nadalje istice kako je i u slovenskom

Uvazavajudi sve popratne okolnosti, (viSestruko) uvodenje prsta optuZenika F. i prsta optuzenika W. u
vaginu djevojke je usporedivo s iznudenim spolnim odnosom i prema intenzitetu spolnog koristenja
zrtve koji se nalazio u tome i tezini zadiranja u njeno spolno samoodredenje kao i prema mjeri
njezinog ponizavanja i omalovazavanja.

Polaze¢i od prvostupanjski utvrdenih Cinjenica, trojica optuzenika, kao §to je tuzilastvo to tocno
ucinilo vaze¢im, moraju prema tome odgovarati zbog zlo¢ina silovanja prema ¢l. 201. st. 2. Kaznenog
zakona, i to takoder optuzenik A., jer neposredni pocinitelj nije samo onaj tko sam smjera poduzeti
spolni odnos ili s njim izjednacenu radnju, ve¢ i onaj tko — kao ovdje A. — drugim supociniteljima
primjenom sile omogucéi poduzimanje takvih radnji djela — ovdje: ¢vrstim drzanjem Zrtve.

Radnje seksualnog karaktera koje nadilaze viSestruko uvodenje prsta u vaginu Zrtve, se u stvari —
protivno stajaliStu drzavnog odvjetnistva koje je zastupljeno u pismenoj tuzbi i zahtjevu za pravnim
sredstvima, da se dodatno radi o prekrSaju prisile na spolni odnos prema ¢l. 202. st. 1. KZ-a —
konzumiraju kao obicna, popratna djela cinjenicnog stanja silovanja koja ne pocivaju na odvojenoj
odluci volje.

2 Kazenski zakonik Republike Slovenije. Ljubljana, Ministarstvo za notranje zadeve Republike
Slovenije, 1994., str. 100 - 101.

B Kandug, Z,; Korosec, D.; Bosnjak, M.: Spolnost, nasilje in pravo. Ljubljana, Institut za
kriminologijo pri Pravni fakulteti, 1998., str. 187 - 189.

2 Kod ovog razlikovanja ipak je potrebno upozoriti na nekoliko razliGitosti u odnosu na nasilne
spolne odnosaje, poglavito u svezi sa kaznenim djelom iz ¢l. 188. KZ. Zadovoljavanje spolnog
nagona, odnosno spolne ugode, nije izricit sadrzaj zakonskog opisa kaznenog djela. To ne znaci da
motiv pocinjenja tog kaznenog djela ne moZze biti "u cilju zadovoljavanja spolnog nagona", ali motiv
kod nasilnih spolnih odnosaja i s njim izjednacenih spolnih radnji moZze jednako tako biti determiniran
(ili generiran) i Zeljom za ponizavanjem, demonstracijom fizicke ili druge mo¢i (npr. ovladavanjem
drugim), osvetom, potencijalnom agresivnoséu, a postavlja se pitanje i afektivnog spolnog odnosaja ili
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kaznenom pravu tumacenje radnje iz ¢l. 180. i 181. KZ-a glede s spolnim odnosajem
izjednacena spolna radnja posve sporno te upucuje na veé oblikovano glediste
pravnih teoretiara kako se kod silovanja treba raditi o zapocinjanju penetracije dijela
¢ovjekovog tijela u fizioloski otvor drugog ¢ovjeka pri cemu se na jednoj strani mora
raditi o zadovoljavanju spolnog nagona. Ukoliko bi se podrazumijevalo pod
silovanjem svaka imisivno-receptivna spolna radnja u Sirem smislu, smatra
potrebnim dopuniti postojece zakonske opise kaznenih djela oznakama koje bi ove
spolne radnje po svojoj naravi ili okolnostima u kojima bi bile pocinjene oznaciti
kao: "osobitim ponizenjem", "osobitim ugrozavanjem spolne nedodirljivosti" ili
"osobitim ugrozavanjem spolnog integriteta".

I u naSoj sudskoj praksi uocavaju se odredene dvojbe, razlicitosti kod
razumijevanja i tumacenja odredenih modaliteta pocinjenja "s njim izjednacene
spolne radnje". Sudska praksa je suglasna i prihvacéa kako se pod spolnim odnosajem
i s njim izjednacena spolna radnja radi o penetraciji spolnih organa suprotnog spola
ili istog spola (penetraciji spolnog organa kod analnog coitusa ili oralnog
odnos$aja).25 Spomenute dvojbe poglavito se odnose na razlicite oblike penetracija
dijelova tijela (ne spolovila) ili predmeta u spolne organe osoba istog ili razlicitog
spola ucinjene u namjeri zadovoljavanja spolnog nagona (npr. prsta ili prstiju u
spolne organe).26 Ovdje se jo$s uvijek zadrzalo poimanje ovih radnji temeljeno na
starom tumacenju iz KZ RH/93, koje je ovakve radnje tumacilo kao pocinjeno
kazneno djelo bludnih radnji. Kao razlozi neprihvaéanja da je takvom radnjom
ostvaren bilo koji zakonski opis kaznenog djela u kojem je ovaj novi opis sadrzan
(npr. silovanje ili spolni odno$aj s djetetom ili dr.), navode se razlozi objektivnog
znaCenja u smislu neuzrokovanja ozljeda, nemoguénosti zaceca (trudnoce),
nedolazenja do razdjevienja, nedovoljnog dubokog (intenzivnog) zadiranja u
podrugéje spolne seksualnosti druge osobe i dr. Smatramo da upravo kod ovog vaznog
pitanja u iznalaZzenju moguéeg odgovora treba poc¢i od opceg cilja, svrhe
inkriminacija u kojima je sadrzan ovaj novi opis, dakle, zastita slobode Covjeka u
podrucju spolnosti, spolnog integriteta; kao i uvazavanjem svakog objekta zastite
pojedine inkriminacije u njenom subjektivnom i objektivnom smislu.

Promatrano pitanje sadrzaja zakonskog opisa: "spolni odnoSaj i s njim
izjednacena spolna radnja" posebno dolazi do izrazaja kod dva zakonska opisa
kaznenih djela: spolni odnosaj s djetetom (¢l. 192. st. 1. KZ) i rodoskvrnuce (¢1. 198.
KZ7). Ove dvije inkriminacije, svaka za sebe, u svojim bi¢ima (izraZavanju neprava,
odredivanju zabranjenog ponaSanja), inkriminiraju spolni odnoSaj i s njim
izjednacenu spolnu radnju uz dobrovoljnost (dakle, nenasilni spolni odnosaj i s njim
izjednacenu spolnu radnju), §to u osnovi i nije kaznjivo.

s njom izjednacene spolne radnje. Takoder, zakonski opis razlikuje s jedne strane "spolni odnosaj", a s
druge strane "sa spolnim odnoSajem izjednacenu spolnu radnju" koje su i jedna i druga pocinjene
primjenom sile ili prijetnje.

% Primjerice: VS RH, I. KZ - 692/1998.

% Primjerice: VS RH, I. Kz - 427/1998. ili VS RH, I. Kz - 609/1999.
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Kod kaznenog djela rodoskvrnuca, koje je u Kaznenom zakonu premjesteno u
glavu XIV. KZ (za razliku od ranijeg njegovog polozaja u glavi kaznenih djela protiv
braka, porodice i omladine po KZ RH/93), inkriminira se spolni odnoSaj i s njim
izjednacena spolna radnja s rodakom po krvi u ravnoj lozi ili s bratom ili sestrom.27
Ovo kazneno djelo izazivalo je dvojbe spada li takvo ponaSanje u nadleznost drzavne
kaznenopravne represije ili ga kada se radi o odraslim i ubrojivim osobama treba
prepustiti njihovom osobnom shvaéanju ¢udoreda i osobnoj slobodi u podrucju
seksualnosti.28 U Obrazlozenju prijedloga Kaznenog zakona od 1997. godine istice
se kako je ono preuredeno prema novoj koncepciji gdje kazneno djelo moZe pociniti i
muska i Zenska osoba sa Zenskom ili muskom osobom, ali se pri tome nije
promijenila temeljna zastita spolnog ¢udoreda dragovoljnim incestom.29 TeZi oblici

" Sudska praksa (OJZ, 1993, 278-279): Krvno srodstvo je znacajka ¢injeniénog stanja te se stoga u
kaznenom postupku mora zbog sluzbenih razloga provjeriti; civilno pravna naslucivanja podrijetla
nisu dostatna. (¢I. 211. st. 1. austrijskog KZ-a)

Opis cinjenicnog stanja: Pobijanom presudom je Ferdinand K. proglasen krivim (za I.) zbog
silovanja prema ¢l. 201. st. 2. KZ-a, (za II.) zbog spolnog odnosa s maloljetnom osobom prema ¢l.
206. st. 1. KZ-a i (za I11.) zbog rodoskvrnuca prema ¢l. 211. st. 1. KZ-a.

Vrhovni je sud samo uvazio zalbu optuzenika za poniStenje presude kojom pobija pocinjenje
kaznenog djela rodoskvrnuéa, pobijanu je presudu u mjeri u kojoj je u pravorijeku o kazni ukinuo te je
stvar vratio natrag na ponovnu sudenje i odlu¢ivanje u opsegu ponistenja na sud prvog stupnja.

Razlozi: Kazneno djelo iz ¢l. 211. st. 1. KZ-a pretpostavlja srodstvo u ravnoj lozi izmedu partnera u
spolnom odnosu. Krvno srodstvo je znacajka ¢injeni¢nog stanja te se stoga u kaznenom postupku
mora provjeriti zbog sluzbenih razloga. Civilno pravna nasluéivanja podrijetla nisu dostatna.

Na temelju spisa, u obzir dolaze i optuzenik kao i izvjestan Johann K. kao rodeni otac Zrtve kaznenog
djela Elisabethe Marie K. Suci ovog kaznenog djela bi u smislu ¢l. 3., ¢l. 96., ¢l. 232. st. 2., ¢€l. 254.
austrijskog ZKP-a i bez odgovarajuéih prijedloga dokaza koji vode do cilja bili duzni zbog sluzbenih
razloga stvoriti sve preduvjete za strucno i to¢no davanje odgovora koje zahtijeva posebna stru¢na
znanja na (medu ostalim) presudno pitanje za donoSenje odluke, dakle da 1i je optuzenik zaista
bioloski otac Elisabethe Marie K. rodene 18. 3. 1974.

Gola upozorenja na to da optuzenik nije odmah osporio ocinstvo, da majka djeteta prije drzi
optuzenika nego svog biv§eg poslodavca Johanna K. za oca djeteta, da forenzicko iskustvo — koje nije
poblize obrazlozeno — govori za to¢nost takovog naslucivanja i da propustanje civilno pravnog
osporavanja o€instva upucuje na ocinstvo optuzenika, nisu dostatna — bez obzira na dvojbenost tih
nekih razmatranja razloZenu u Zalbi — kod postojece, prije svega prirodno znanstvene problematike, da
se sa sigurno$éu potrebnom za pravorijek o krivnji pouzdano uredi pitanje ovdje relevantnog
porijekla.

2 Horvati¢, Z.: Novo hrvatsko kazneno pravo. Zagreb, Organizator, 1997., str. 421.

% Odnos prema rodoskvrnuéu nije jednak u svim zemljama. Neke ga drzave, njihovi zakonodavci, ne
predvidaju kao kflzneno djelo (npr. Francuska, Belgija, Portugal, Turska, vecina latinsko-americkih
zemalja) (Baci¢, Separovic, 156).

U zakonima koje smo uzeli za komparativni prikaz u ovom ¢lanku nalazimo ovu inkriminaciju. Tako
se u njemackom KZ-u, u ¢l. 173. st. 1. stroze kaznjava rodak po krvi koji izvrsi spolni odnosaj sa
potomkom po krvi (kazna zatvora do tri godine ili nov¢ana kazna) nego rodak po krvi koji izvrsi
spolni odnosaj sa srodnikom po krvi u ravnoj lozi po €l. 173. st. 2. (kazna zatvora do dvije godine ili
nov&ana kazna). Jednako tako se kaznjavaju i rodena braéa koja se upuste u spolne odnosaje. Cinjenje
drugih seksualnih radnji, osim spolnog odnosaja, medu navedenim subjektima, nije kaznjivo po ovom
¢lanku njemackog KZ-a.

Sli¢no razlikovanje medu srodnicima poznaje i austrijski KZ u ¢€l. 211. Stroze se kaznjava krvni
srodnik koji po€ini incestuozni spolni odnoSaj sa srodnikom u silaznoj lozi (potomkom) - kazna
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osnovnog kaznenog djela rodoskvrnuca (¢l. 198. st. 1. KZ) predvideni su kad je ono
pocinjeno s maloljetnikom (¢l. 198. st. 2. KZ - kazna zatvora od Sest mjeseci do pet
godina) ili s djetetom (¢l. 198. st. 3. KZ - kazna zatvora od jedne do osam godina).
Pocinitelji ovog kaznenog djela bit ¢e kazneno odgovorni, krivi, ukoliko su bili
svjesni postojanja krvnog srodstva u ravnoj lozi ili da se radi o bratu ili sestri, te su
unato¢ tome htjeli ili pristali (izravna ili neizravna namjera) na spolni odnosaj ili s
njim izjednacenu spolnu radnju. Dakle, ukoliko su oba srodnika postupala s
namjerom, a ne postoji npr. razlog iskljucenja primjene kaznenog zakonodavstva (¢l.
10. KZ-a), radit ¢e se o sudionistvu.30 "Klasi¢ni pojam incesta uvijek je dobrovoljan
obostrano, a ta dobrovoljnost je doista upitna kada je jedan "partner" maloljetna
osoba ili Stovise dijete. Zbog toga je dodavanjem kvalificiranih oblika rodoskvimuéa
otvoreno pitanje odnosa prema drugim kaznenim djelima iz ovoga Zakona, a
posebno zbog razli¢ito propisanih kazni za ta kaznena djela."31 Ovdje se poglavito
misli na konkurenciju izmedu pocinjenog rodoskvrnuca nad djetetom s jedne strane i
kaznenih djela spolnog odnoSaja s djetetom (¢l. 192. KZ), odnosno izmedu
pocinjenog rodoskvrnu¢a nad maloljetnom osobom s jedne strane i kaznenog djela
spolnog odnosaja zloupotrebom poloZaja prema maloljetnoj osobi (¢l. 191. st. 2.
KZ7).32 Upravo ovo pitanje pokazalo se vrlo znacajnim u novijoj sudskoj praksi.33
"Pitanje, radi 1i se u tim slucajevima o stjecaju bilo je i u dosadasnjoj praksi

zatvora do tri godine, nego osoba koja poc€ini incestuozni spolni odnosaj sa rodakom u ravnoj liniji
(kazna zatvora do jedne godine).

Karakteristicno je da ova dva kaznena zakona u svezi sa rodoskvrnuéem prihvacaju odredbu o
oslobadaju od kazne: ukoliko u doba pocinjenja kaznenog djela osoba jo$ nije navrsila devetnaestu
godinu zivota (¢l. 211. st. 4. austrijskog KZ-a), odnosno, srodnici i braca se nece kazniti za po¢injeno
kazneno djelo seksualnog odnosa medu srodnicima ako su u vrijeme djela bili mladi od osamnaest
godina (¢l. 173. st. 3. njemackog KZ-a).

30 tim u svezi usporediti: Bartel, C.; Schwainghofer, K.: Osterreichisches Strafrecht Besonderer Teil
II. - §§ 169 bis 321 StGB, 4. preradeno izdanje. Wien - New York, Springer, 1999., str. 76.

31 Horvati¢, Z.: Novo hrvatsko kazneno pravo. Zagreb, Organizator, 1997., str. 422.

32 Kaznenopravna teorija predlaze upravo u ovom specificnom odnosu kada se kazneno djelo pocini
prema djetetu slijedeca rjeSenja u svezi sa stjecajem:
e u sluéaju rodoskvrnuca roditelja s njegovim djetetom trebalo bi uzimat da se radi o
pocinjenom kaznenom djelu iz ¢l. 192. st. 3. KZ-a
e u sluéaju rodoskvrnuéa daljnjeg rodaka po krvi u pravoj liniji, a radi se o djetetu, trebalo bi
uzimat da se radi o po¢injenom kaznenom djelu iz ¢l. 192. st. 1. KZ-a, jednako kao i kad se
radi o bradi i sestrama
e u slu¢aju rodoskvrnuca roditelja s njegovim maloljetnim djetetom (osobom) trebalo bi uzimat
da se radi o po¢injenom kaznenom djelu iz ¢l. 191. st. 2. KZ-a

Horvati¢, Z., éeparovic’, Z. i suradnici: Kazneno pravo - posebni dio. Zagreb, Masmedia, 1999., str.
218.

33 Sudska praksa: U presudi VS RH, I. Kz - 260/1998. se isti¢e kako je optuzeni inkriminirane radnje
pocinio na S$tetu maloljetne oSteCenice, njegove kéerke, koje pojedinacno sadrze sva zakonska
obiljezja kaznenog djela silovanja i rodoskvrnuca, pri ¢emu je optuzenik iskoristio istu situaciju, $to
pored nacina pocinjenja, ukazuje na njegovu jedinstvenu namjeru, te inkriminirano postupanje €ini
jednu jedinstvenu prirodnu cjelinu. U sluc¢aju VS RH, I. KZ - 884/1999 iako je sud utvrdio poc¢injenje
kaznenog djela silovanja nad maloljetnom oStecenicom od strane njenog oca, presudom nije bilo
obuhvaceno i poc¢injeno kazneno djelo rodoskvrnuca.
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dvojbeno. To je u svezi s pitanjem javljaju li se ova kaznena djela jedno prema
drugome kao lex specialis ili ne. Svakako se radi o dvije kriminalne koli¢ine koje
medusobno interferiraju, a pravi stjecaj dolazi u obzir samo kada se radi o
rodoskvrnucu uz nedvojbeno postojanje svih zakonskih obiljezja jos nekog kaznenog
djela koji nisu podudarni zakonskim obiljezjima kaznenog djela rodoskvrnuéa."34

Kod ¢l. 192. st. 1. KZ inkriminira se spolni odnosaj i s njim izjednacena
spolna radnja sa djetetom bez obzira na spol djeteta, pa bilo ono spolno zrelo ili
toliko staro da uopce nije svjesno znacenja radnje pocinitelja (¢l. 89. st. 9. KZ -
Dijete je osoba koja nije navrsila Cetrnaest godina zivota.). Pocinitelj moZe biti svaka
maloljetna ili punoljetna osoba bez obzira na spol. Dakle, u obzir dolaze sve
moguénosti glede odnosa spola aktivnog i pasivnog subjekta kaznenog djela. Treba
reci za ovu inkriminaciju, koja predstavlja svojevrsno zakonsko ograni¢enje slobode
spolnog samoodredenja i kojom zakon ne uvazava ¢injenicu dobrovoljnog pristanka
na spolni odnosaj ili s njim izjednacenu spolnu radnju (jednako kao i kod ¢l. 198.
KZ), da je poznaju sva suvremena kaznena zakonodavstva. Ovo kazneno djelo
inkriminirano je primjerice u njemackom Kaznenom zakonu u ¢l. 176. st. 1.35; u
islandskom Kaznenom zakonu u ¢l. 202.36 No, oko ove inkriminacije povele su se
diskusije oko kriminalnopoliticke opravdanosti i preventivne funkcije dobne granice
od cetrnaest godina.37 S tim u svezi zanimljiva je odredba ¢l. 206. st. 4. austrijskog
KZ o toleranciji s obzirom na starosnu dob prema kojoj se pocinitelj ne kaznjava
kada je zrtva u doba pocinjenja kaznenog djela ve¢ navrsSila trinaestu godinu Zivota,
kada je pocinitelj najviSe tri godina stariji od Zrtve, kada se u Zrtvu ne penetrira
nekim predmetom i kada kazneno djelo nije prouzrodilo tesku tjelesnu ozljedu ili ¢ak
smrt. "Radi se o osobnom razlogu za iskljuc¢enje kazne koji se primjenjuje samo na
one pocinitelje kod kojih se potrebne pretpostavke (vezane za starosnu dob)
objektivno nalaze u njima samima."38

Nasilni spolni odnosaj ili s njim izjednacena spolna radnja. U zakonskim
opisima pojedinih kaznenih djela glave XIV. KZ sankcionira se nasilni spolni
odnosaj i s njim izjednacena spolna radnja (npr. ¢l. 188., 190., 192 st. 2. KZ). Stoga
primjena sile ili prijetnje, koja je propisana alternativno, predstavlja jedan od dva

3% Horvati¢, Z.: Novo hrvatsko kazneno pravo. Zagreb, Organizator, 1997., str. 422.

3 Clanak 176. st. 1. njematkog KZ: Onog koji poduzme seksualne radnje na osobi mladoj od 14
godina (djetetu) ili dopusti da mu ih ¢ini dijete, kaznjava se oduzimanja slobode u trajanju od Sest
mjeseci do deset godina, u manje teskim slucajevima u trajanju do pet godina ili novéanom kaznom.

36 Clanak 202. islandskog KZ: Tko izvrdi spolni odnogaj ili neku drugu spolnu radnju s djetetom
mladim od Cetrnaest godina kaznit ¢e se kaznom zatvora do dvanaest godina. Drugi oblici seksualnog
napastovanja kaznit ¢e se kaznom zatvora do Cetiri godine.

37 Singer, M.: Kaznenopravna odgovornost i zastita mladezi. Zagreb, Globus - MUP RH, 1998. str.
203 i dalje; Hersak, G. B.: Kaznena djela protiv spolnih sloboda i spolnog ¢udoreda. Zagreb, Aktualna
pitanja novog kaznenog zakonodavstva, InZenjerski biro, travanj 2000, str. 193.

3% Bartel, C.; Schwainghofer, K.: Osterreichisches Strafrecht Besonderer Teil II. - §§ 169 bis 321
StGB, 4. preradeno izdanje. Wien - New York, Springer, 1999., str. 67.
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sastavna elementa tih kaznenih djela (nepravo slozeno kazneno djelo) Pored
tumacenja (legalno prosirenog) pojma sile iz &l 89. st. 29. KZ.* pod silom u
kaznenopravnom smislu podrazumijeva se uporaba fizicke, mehanicke ili neke druge
snage koja je usmjerena prema osobama ili stvarima. Ukoliko se sila koristi prema
osobama, ona je usmjerena kako bi se te osobe prisilile na neko cinjenje, ili
sprje¢avanje od nekog ¢injenja, ili na trpljenje. Ukoliko je sila usmjerena prema
stvarima, ona je usmjerena na unistenje ili oStecenje tih stvari (npr. provaljivanje
vrata radi ulazenja u stan oStecenice). U slucaju ¢l. 188. KZ sila je sredstvo za
ostvarivanje cilja - spolnog odnosaja ili s njim izjednacene spolne radnje. Prema
intenzitetu, sila moze biti apsolutna (neodoljiva) ili kompulzivna (psihicka sila). Sila
Jje neodoljiva ako osoba prema kojoj je primijenjena nije uopée u moguénosti da
donese odluku ili nije u moguénosti da donesenu odluku realizira. Dakle, primjenom
takve sile osoba je onesposobljena za pruZanje otpora. (Izrazeno je misljenje da se
pod djelovanjem apsolutne sile niti ne moze o¢ekivati pruzanje otpora.) Osoba prema
kojoj je uporabljena neodoljiva sila moze imati ulogu sredstva poéinjenja kaznenog
djela, ali ona sama to kazneno djelo ne ¢ini, jer nema volju da pocini to kazneno
djelo. O kompulzivnoj sili radit ¢e se ukoliko osoba prema kojoj je primijenjena moze
donositi odluke, ali su te odluke iznudene. Takva sila kod osobe prema kojoj je
primijenjena moze prouzrociti u njenoj psihickoj sferi blokadu motivacije za fizicki
otpor.*® "Pri tome, za postojanje takve sile nije relevantno o kakvim se mehanizmima
blokade kod prisiljene osobe radi, koji su njeni emotivni ili racionalni razlozi za
odustajanje od otpora. Bitno je da kod pocinitelja postoji namjera za djelovanjem
psihiéke“sile i da je ona kod osobe prema kojoj je uporabljena postigla zeljeni
ucinak."

Pod prijetnjom se smatra stavljanje u izgled nanosSenja nekog zla onomu
kome se neposredno prijeti ili nekoj trecoj osobi koja je bliska sa osobom kojoj se
neposredno prijeti (izravna ili neizravna prijetnja). Od psiholoske ili kompulzivne
sile, prijetnja se razlikuje po tome $to se kod kompulzivne sile zlo, odnosno sila veé¢
primjenjuje, dok se kod prijetnje samo zlo, odnosno sila stavlja u izgled. Prijetnja je
sredstvo za pocinjenje odredenog kaznenog djela. U pojedinim inkriminacijama
posebnog dijela Kaznenog zakona, za ostvarenje zakonskog opisa kaznenog djela
trazi se kvalificirana prijetnja odredenim zlom ("prijetnja da ¢e se napasti na njen
zivot ili tijelo ili na zivot ili tijelo njoj bliske osobe"). Stoga prijetnja koja je
primijenjena bilo prema samoj osobi ili prema tre¢oj osobi ("njoj bliskoj osobi")

3% Clanak 89. stavak 29. KZ: “Sila je i primjena hipnoze ili omamljujucih sredstava uporabljenih radi
dovodenja koga protiv njegove volje u nesvjesno stanje ili da se onesposobi za otpor.”

U presudi Zupanijskog suda u Rijeci, K-26/98, a kod VS RH, I. K - 692/1998, konstatira se kako
je zbog uporabe sile ost. bio u jakom afektivnom strahu, te pod utjecajem alkohola, uslijed ¢ega nije
mogao pruziti adekvatan otpor. OSt. po svojoj naravi nije sklon tuci i agresivnosti, a u konkretnoj
situaciji prosudio je kako su oba muskarca ja¢a od njega, a nepoznato mjesto i mrak imali su dodatni
otezavajuci znacaj. Afekt straha moze uvjetovati reakcije li¢nosti ovisno o strukturi osobe kao §to je
bijeg, indiferentnost, imobilizacija, prihvacanje, odbacivanje ili agresija, a oSt. je reagirao upravo
prihvacanjem i imobilizacijom.

* Horvati¢, Z., Separovié, Z. i suradnici: Kazneno pravo - posebni dio. Zagreb, Masmedia, 1999., str.
193.



231 -

mora biti izravna i neposredna, $to znaci da ona mora biti istovremena. Zlo kojim se
prijeti ("da ¢e se napasti na zivot ili tijelo") i sama mogucnost njenog ostvarivanja
trebaju ostvarivati neposredni vremenski slijed dogadaja. "Ako prestane izravna
prijetnja (kao uostalom i primjena sile), a Zrtva u promijenjenim okolnostima ipak ne
pruzi otpor, osim u nekim izuzetnim sluc¢ajevima zbog kojih je otpor i nadalje iz
opravdanih razloga izostao, nema ostvarenja kaznenog djela silovanja. Prema tome,
glede sastavnog djela kaznenog djela silovanja - sila ili prijetnja, za postojanje
kaznenog djela, za njegovo pocinjenje potrebna je i nuzna stalna, kontinuirana
povezanost uporabe sile ili prijetnje i nemogucnost pruzanja otpora od strane Zrtve
zbog razloga koji su opisani u ra§¢lambi tih zakonskih pojmova."*

U analiziranim presudama, no jo§ ne obradenim podacima, sila koja je
primijenjena u cilju pocinjenja kaznenog djela silovanja pojavljuje se u razlic¢itim
oblicima i modalitetima. Tako primjerice u predmetu VS RH, I. Kz - 12/99 sila se
sastojala u bacanju oStecenice na kau¢ i u koriStenju vlastite tezine tijela u cilju
savladavanja otpora Zrtve; u predmetu VS RH, I. KZ - 60/99 u hvatanju za vrat, u
viSe navrata Samaranje i udaranje oStecenice; u predmetu VS RH, I. Kz - 109/99 u
hvatanju i povlacenju za kosu, rusenju oStecenice na leda, sjedanjem na tijelo Zrtve u
predjelu Zeluca te udaranjem iste po glavi i tijelu, stezanjem marame oko vrata,
ugriza u predjelu desne Sake; u predmetu VS RH, 1. Kz - 213/99 ostecenici se vezu
ruke konopcem, stavlja joj se povez preko usta i fizickom snagom se rusi na pod
kupaonice. No, u stvarnosti primjena sile i prijetnje, u cilju ostvarivanja prisiljavanja
na spolni odno§aj ili s njim izjednacene spolne radnje, se kombinira (npr. u predmetu
VS RH, I. Kz - 371/98 prijetilo se zrtvi dugotrajnim zatvaranjem u malom prostoru, a
potom je bila izudarana Sakama po glavi i tijelu; u predmetu VS RH, 1. Kz - 25/98
pocinitelj je prijetio zrtvi da ukoliko mu ne ucini fellatio da ¢e silovati unuku zrtve, a
potom ju je fizi¢ki napao). No radi li se u odredenom sluc¢aju o primjeni sile moze
biti katkad i prijeporno. Tako u predmetu VS RH, I. KZ - 108/91 postavilo se pitanje
je li voZnja Zenske osobe na odredeno mjesto pocinjenje spolnog odnoSaja protiv
njene volje uporabom sile kao obiljezja silovanja i stoga i ako i ne dode do obljube,
pokusaj silovanja.43 Za ostvarenje nasilnog spolnog odnos$aja i s njim izjednacene
spolne radnje (ili njegovog pokusaja) dovoljno je da je doslo do primjene ili sile ili
prijetnje. Sila ili prijetnja kao oblici prisile u funkciji poc€injenja nasilnog spolnog
odnosaja trebaju biti prikladni da u konkretnim uvjetima uzrokuju moguénost
ostvarenja kaznenog djela Stoga se s pravom istiCe kako su opcée okolnosti pod
kojima se ova kaznena djela ¢ine vrlo heterogena, a u osnovi ih determiniraju tri
vrste ¢injenica: 1. ¢injenice koje se odnose na karakter i modalitet upotrijebljene sile
ili prijetnje, 2. ¢injenice koje se odnose na osobna objektivna, odnosno subjektivna
svojstva napadaca ili Zzrtve, 3. Cinjenice koje se odnose na druge vanjske objektivne
okolnosti neovisno od napadaca i zrtve.44

2 Horvati¢, Z., geparovié, Z. i suradnici: Kazneno pravo - posebni dio. Zagreb, Masmedia, 1999., str.
194.

# 0O tome vise u komentaru: Novoselec, P.: Izbor i komentar sudske prakse - Pojam sile kod silovanja
- odgovornost za tezu posljedicu kod protupravnog lisenja slobode. Zagreb, Hrvatski ljetopis za
kazneno pravo i praksu, vol. 3, broj 2/1996, str. 935 - 938.

0 tome vige vidjeti: Modly, D.: Metodika istraZivanja silovanja. Zagreb, MUP RH, 1996, str. 9 i
dalje
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Pored ovih opc¢ih poimanja temeljnih pojmova sile i prijetnje ipak smatramo
potrebnim upozoriti kako iz zakonskih opisa kaznenih djela proizlazi da se ne radi
uvijek o istim oblicima, odnosno intenzitetima sile ili prijetnje. Tako se primjerice ¢l.
190. KZ-a, prisila na spolni odnoS$aj, pruza kaznenopravna zastita ne od prijetnje
neposrednim napadom na zivot ili tijelo, ve¢ od prijetnje koja ima drugi oblik, drugi
oblik prisile. Radi se o specificnom pritisku na slobodu volje raspolaganjem
zaSti¢enim pravnim dobrom - slobodom spolnog odluc¢ivanja. Ova prijetnja ima za
posljedicu dovodenje osobe u pasivno stanje u odnosu na otpor koji u njoj postoji i
traje. Sadrzaj utjecaja na tu volju opisan je "ozbiljnom prijetnjom nekim teSkim
zlom". Kod prosudbe ozbiljnosti prijetnje svakako su odlu¢ni elementi nacina
prikazivanja te prijetnje od strane pocinitelja, te djelovanje samog sadrzaja te
prijetnje na zrtvu. lako sadrzaji same prijetnje, "teSko zlo", mogu biti razli¢iti, koji se
mogu sastojati od iznoSenja laznih, klevetnickih ¢injenica pa sve do onih koje i ne
moraju biti protupravne, potrebno ju je prosudivati individualno, tj. u svakom
konkretnom slu¢aju. Krivo je miSljenje kako se kazneno djelo prisile na spolni
odnos$aj ne moze pociniti i prijetnjom na Zivot ili tijelo osobe kojoj se prijeti. Razlika
je u tome $§to se kod silovanja za sadrzaj takve prijetnje trazi, kao §to je ve¢ receno,
izravno i neposredno nastupanje takvog zla, dok se kod prisile na spolni odnosaj
takva prijetnja odnosi na blisku ili daljnju budu¢nost. No i kod jednog i kod drugog
slu¢aja, mora se raditi o realnoj prijetnji. Svakako da ovo razlikovanje kaznenog
djela silovanja i kaznenog djela prisile na spolni odnoSaj s obzirom na sredstvo
pocinjenja ima i posljedicu npr. nizi prag pokusaja.45

Kroz analizu slucajeva iz prakse u veé¢ spomenutom istrazivanju jedno od
postavljenih ciljeva je i odredivanje drugih oblika radnje utjecanja na volju Zrtve u
cilju ostvarivanja spolnog odnosaja i s njim izjednacene spolne radnje. Postavljenom
hipotezom zeli se provjeriti mora li se nuzno ostvariti prisiljavanje na spolni odnosaj
ukoliko to zakonodavac nije predvidio, ugradio u zakonski opis kaznenog djela,
radnje. To pitanje posebno dolazi do izrazaja s jedne strane kod zakonskih opisa
kaznenih djela iz ¢l. 191. st. 1. KZ-a: "Tko zlouporabom svog polozaja navede .." i
kod ¢l. 192. st. 3. KZ-a: "Tko izvrsi ... zlouporabom polozaja s djetetom (¢1. 192. st.
2.)". S druge strane radi se o kaznenim djelima iz ¢l. 189. st. 1. KZ-a: "Tko izvrsi ... s
drugom osobom, iskoristiv§i njezinu ... zbog kojeg ona nije sposobna za otpor.", kao
i kod €l 191. st. 2. "... iskoriStavajuci svoj polozaj ili odnos prema maloljetnoj osobi
...". Polazi se od pretpostavke kako prisila (poglavito prijetnja) moze biti oblik
iskoriStavanja, ali samo iskoriStavanje ne moze predstavljati oblik prisile. Sam pojam
iskori§tavanja oznacava samo objektivnu, odnosno unutarnju vezu bilo koje radnje
(npr. spolni odnosaj i s njim izjednacena spolna radnja) s uvjetima u kojima se ona
dogada. (npr. tijekom provodenja funkcije ucenja, odgoja, cuvanja ili njege). Stoga,
kod iskoriStavanja se radi o unutarnjem spajanju radnje s nekom svrhom. Sila ili
prijetnja predstavljaju vanjske oblike prisile. Zato "iskoriStavanje" implicira na samo
koriStenje odnosa ili poloZaja u kojem osoba slobodno odlucuje hoce li ili ne imati
spolni odnosaj. Zbog toga ¢e ovo istrazivanje biti zanimljivije kada se usporede

# S tim u svezi usporediti sa Fischer, T.: Sexuelle Selbstbestimmung in schutzloser Lage, ZStW,
1/2000., str. 87.
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razlozi kod kojih se neka osoba moze smatrati nemocna, tj. nesposobna za otpor (¢l.
189. st. 1. KZ) i oni koji stoje na strani aktivnog subjekta u odnosu na maloljetnu
osobu (¢l. 191. st. 2. KZ). S druge strane sama zlouporaba implicira kako zrtva nema
onu dovoljnu slobodu za slobodno odlu¢ivanje o spolnom odnosaju ili s njim
izjednaCene spolne radnje; dakle, za slobodno odluéivanje o pristajanju ili
prihvacanju ponude. Odgovor na postavljeno pitanje neée biti nista laksi ako se uzme
u obzir da "zlouporaba" iz ¢l. 191. st. 1. pored toga §to zabranjuje iskoriStavanje bilo
kojeg teskog stanja ili prilika koje Cine osobu zavisnom, sankcionira upravo i
zloupotrebljavanje. Primjerice moZe se navesti odnos izmedu konzumenta i
rasparcavaca opojne droge, za razliku od odnosa lije¢nika i teSko oboljele osobe.

Potrebno je istaknuti kako se i u pogledu sredstva pocinjenja seksualnih
delikata u stranim kaznenim zakonima biljeze odredene promijene. Tako je kazneno
djelo silovanja u njemackom KZ-a iz ¢l. 177. posljednjom novelom od 1998. godine
dozivjelo prosirenje sadrzaja ¢injeni¢nog stanja u podrucju sredstva pocinjenja. Do
ucinjene novele sredstvo pocinjenja bila je "sila ili prijetnja" s trenutnom opasno§éu
za zivot i tijelo zrtve. Tom zakonskom opisu iznosile su se primjedbe kako se zrtve
(u vecini slucajeva Zene) Cesto ukoce od straha i prepustaju "buduc¢em dogadaju”, te
da su se upravo zbog toga morale braniti i tako sebe same dovodile u opasnost kako
bi se ostvarilo obiljezje sile od strane pocinitelja. Temeljem tih prigovora postavilo
se pitanje zasto bi zakonodavac trebao iScekivati takvu situaciju i zbog Cega se ne bi
umijesao prije prijetnjom kaznom. Schroeder F. C. (JZ, 1999, 829) smatra kako su se
takvi slucajevi mogli rijesiti preko pretpostavke o posredno izrazenoj prijetnji (die
Annahme einer konkludenten Drohung). No, njemacki zakonodavac odabrao je drugi
nacin rjeSavanja ovog pitanja i kao to¢. 3. st. 1. ¢l. 177. njemackog KZ-a uvodi
iskori§tavanje stanja u kojima je zrtva bez zastite. Prigovor ovoj dopuni i$ao je u
smjeru da kada bi pocinitelj izvr§io spolni odnosaj s nekom drogiranom Zenom on bi
¢inio kazneno djelo silovanja samo kada je pocinitelj u tu svrhu uzrokovao takvo
stanje. Sada, po novom zakonskom opisu, za ostvarenje kaznenog djela silovanja
dovoljno je puko iskoriStavanje takvog stanja.46

* Koliko su ove promijene u Kaznenom zakonu SR Njema&ke utjecale na "popunjavanje postojeéih
pravnih praznina”, Mathilde Diederich (JZ, 2000, 228) je pokazala pomoc¢u dva slu¢aja o kojima je
odluku donio Vrhovni savezni sud:

Slucaj iz 1981. godine: Optuzeni se odvezao svojim osobnim automobilom s autostopericom na
udaljeno mjesto u nepristupacni dio Sume. Ovdje je parkirao svoj auto tako da oStecenica nije mogla
otvoriti suvozaceva vrata. Naposljetku je on s osteéenicom obavio spolni odnosaj. Ona nije s time bila
suglasna - kao §to je sam pocinitelj znao, ali se odrekla otpora i bijega, jer su joj se ta sredstva ¢inila
bezizglednima. Pokrajinski sud je donio presudu kojoj je okrivljeni osuden zbog silovanja na
zatvorsku kaznu u trajanju od Sest godina. U Zalbenom postupku doslo je do ukidanja osudujuce
presude. Vrhovni savezni sud je objasnio da puko odvozenje na udaljeno mjesto na kojem odvedena
zena nije mogla ocekivati pomo¢ bez daljnjega ne predstavija upotrebu sile u smislu ¢l. 177.
njemackog KZ-a. Takoder, i kod svakog zakljuCavanja i slicnog ogranicavanja slobode kretanja zene
u namjeri s njom imati spolni odno$aj ne postoji ve¢ primjena sile u smislu ovog kaznenog propisa.

Slucaj iz 1998. godine: Optuzeni je navecer 28. sijecnja 1998. godine oStecenicu, koju je prije
upoznao na stanici podzemne Zeljeznice, doveo kuci. Sam s oSteenicom u svom stanu bez ikakvog
prethodnog upozorenja zadao joj je viSe udaraca u lice zbog svoje nedavno prekinute veze. Kad ju je
srusio na pod, udario je njenom glavom o pod te nastavio tuci Zenu koja je isprva uzaludno pruzala
otpor. Konac¢no je odustao od nje, polegao je na krevet i ispri¢ao joj se. Ovim radnjama ostecenica je
zadobila brojne ozljede. Time je toliko tjelesno oslabila da slijedec¢eg dana nije bila u stanju ustati iz
kreveta bez tude pomoci. Navecer, 29. sijecnja 1998. godine, krivljeni legao se pored ostecenice u
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Pitanje koje se ¢esto spominje u diskusijama kod utvrdivanja npr. pocinjenja
kaznenog djela silovanja odnosi se na postojanje otpora Zrtve. Postoje tumacenja po
kojima u sluc¢ajevima izostanka otpora i protivljenja Zrtava, zapravo postoji pristanak
zrtve. Dakle, polazilo se od pretpostavke da Zrtve moraju obavezno pruziti otpor. S
pravom se isti¢e kako su takva tumacenja uzroci nepoznavanja psihodinamike stresa
kod nasilnih iznenadnih napada uz pojavu straha.47 Nepruzanje otpora moZe biti
posljedica straha, zbog specificnih procesa socijalizacije ili zbog fizicke
podredenosti. Iz sudske prakse mogu se uociti nekoliko tipi¢nih situacija:
"prestravljena uzasom ili iz straha odustaje od otpora", "ne brani se zbog uzaludnog
pruzanja otpora", "zastraSena ozra¢jem nasilja popusta volji pocinitelja",48 "od strane
pocinitelja biva dovedena na samotno mjesto". Raspon oblika pruzanja otpora zrtve

krevet. Kad joj se fizicki priblizio rekla mu je da joj je loSe i da ju pusti na miru. Bez obzira na to
obavio je s oSte¢enicom spolni odnosaj iako mu je bilo poznato da ona zbog svog krajnjeg loSeg stanja
nije bila u poziciji da se fizicki obrani od tjelesno nadmoénog optuzenika. Nakon nekog vremena iste
veceri optuzeni je imao spolni odnosaj s oSte¢enicom na isti nacin protiv njene volje. Pokrajinski sud
je ocijenio kako je pocinjeno silovanje po ¢l. 177. st. 1. to¢. 3 njemackog KZ-a, te je optuzenik
osuden na kaznu zatvora od Cetiri godine, te mu je odredena zastitna mjera ¢uvanja. Vrhovni savezni
sud potvrdio je ovu presudu. Izricanje ove kazne bilo je moguce bududi da je zakonodavac bio stvorio
alternativu pocinjenja silovanja iskori§tavanjem nezasticenog polozaja u kojem je Zrtva bespomoéno
izlozena utjecaju pocinitelja.

" Modly, D.: Neki propusti kriminalisticko-metoditke naravi u predistraznom postupku pri
istrazivanju kaznenih djela silovanja. Zagreb, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu, vol. 6, broj
1/1999, str. 62.

* Ovo pitanje posebno se tretira u obrazloZenjima presuda, kao npr. u onoj Zupanijskog suda u
Osijeku (K-145/97) kod VH RH, I. KZ - 702/98., gdje se navodi, citiramo: "OStecenica je navela da ju
je L.-ok. skinuo, gurnuo na krevet i da su obojica optuZenika izvr$ili obljubu nad njom ukljucujuéi i
oralni nacin. Fizickog otpora da nije pruzala jer je bila polumrtva od straha. Za istaci je da je u
vrijeme pocinjenja ovog djela I.-ok. bio star 25 godina, a I1.-ok. 26 i da su dakle obojica bili mladi¢i u
punoj fizickoj snazi. Ve¢ obzirom na to, te ¢injenicu da je oStecenica kao osoba Zenskog spola notorno
fizi¢ki slabija od muskaraca te k tomu da je bila u prostoriji sa optuzenicima, dakle sa dva odrasla
snazna muskarca, jasno je da nekakav znacéajan fizicki otpor oStecenica nije mogla pruziti. Ostecenica
je u tim okolnostima pruzila onu vrstu otpora, tj. plakala, molila da ju puste - rije¢ima dakle izrazavala
svoje protivljenje, kakav je i jedino mogla pruziti. No, okrivljenici su, iako je oSteéenica zatrazila da ju
puste, dakle nedvojbeno im stavijala na znanje da na spolne odnose ne pristaje, poduzeli ozbiljnu
prijetnju na nacin da je Il.-ok. iz ormara izvadio i u sobu donio pusku "kalasnjikov" pokazao tu pusku
I.-ok. i upitao ga treba li mu puska. No, upravo u trenutku kada je II.-ok. tu pusku donio istu je sasvim
jasno vidjela i ostec¢enica o ¢emu ona svjedoci. U opisanim okolnostima takvo ponasanje optuZenika
ne samo da je oStecenica mogla shvatiti kao prijetnju neposrednog napada na Zivot veé se i objektivno
gledano takvo postupanje moze okvalificirati jedino i iskljuc¢ivo kao prijetnja oStecenici. Sud vjeruje
ostecenici da je Il.-ok. pusku stavio u prostoriju gdje su se svi oni nalazili i ukupno ponasanje
optuzenika ovo pokazivanjem puskom, prijetnja puskom o$tecenici i ostavljanje puske u prostoriji u
kojoj je i oStecenica, naravno da rezultira strahom oStecenice za vlastiti zivot, a o ¢emu rjecito govori
onaj dio iskaza u kojem kaze da je bila polumrtva od straha. Kod osteCenice dolazi do potpunog
slamanja njenog otpora S§to se manifestira nepoduzimanjem bilo kakvog fizi¢kog otpora ili
neuobicajenog glasnog verbalnog govora, tj. vikanja, zazivanja u pomoc¢ i sl. U datim okolnostima na
isti ili sli¢an nacin postupila bi svaka prosjecna zenska osoba, a oStecenica zasigurno nije mogla znati
da li se u kudi, tj. susjednim prostorijama netko nalazio zbog ¢ega se i kasnije poduzeti otpor od strane
ostecenice i izraZzava samo u vidu molbi, placa i sli¢no i iluzorno je tvrditi da je oStecenica mogla
zazivati u pomo¢ pa bi joj pomogli roditelji II.-ok."
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je velik. Posebno se ovo pitanje isti¢e kod zrtava - djece u svezi ¢l. 192. st. 2. i 3.
KZ-a.49 Ozbiljnost otpora oSteCene ne moze se vezivati za odredenu formu
izjavljivanja, viku, udaranje optuzenika, a niti intenzitet, ve¢ je po misljenju ovoga
suda ozbiljan otpor svaki onaj koji u konkretnim uvjetima u dovoljnoj mjeri izrazava
njezin stav protivljenja obljubi. Pruzanje otpora znacajnijeg intenziteta nekada je
nemoguce, pa je ¢ak i rizi¢no za oStecenu. (VS RH, 1. KZ - 1006/1988)

Kvalificirana kaznena djela. Kvalifikatorne okolnosti kod promatranih
kaznenih djela iz glave XIV. KZ odnose se na specificne modalitete radnje
pocinjenja kaznenog djela (osobito okrutan nacin, osobito poniZavajuéi nacin, istom
prilikom prema istoj zrtvi pocinjeno vise spolnih odnosaja ili s njim izjednacenih
spolnih radnji od viSe pocinitelja), ili na nastupanje teze posljedice (prouzrocena
smrt osobe, tesko tjelesno ozljedivanje, teSko narusavanje zdravlja, trudnoca zenske
osobe). Ove kvalifikatorne okolnosti imaju za posljedicu stroze kaznjavanje, ali isto
tako daju jednu novu vrijednost temeljnom kaznenom djelu. Stvar je legislativne
tehnike hoce li zakonodavac te kvalifikatorne okolnosti, modifikacije, predvidjeti kao
kaznena djela u odvojenim ¢lancima s posebnim nazivom ili samo kao posebne
stavke u okviru temeljnog kaznenog djela i bez posebnog naziva.”® Na§ zakonodavac
se kod ovih kaznenih djela odlucio za ovo drugo navedeno rjeSenje. Sve spomenute
kvalifikatorne okolnosti navode se kod slijede¢ih kaznenih djela: silovanje (u ¢l. 188.
to su st. 2. 1 3.), spolni odnosaj s nemoénom osobom (u ¢l. 189. to su st. st. 2.1 3.) i
kod kaznenog djela spolnog odnosaja s djetetom (u ¢l. 192. to su st. 4. i 5.). Razlike
medu zakonskim opisima ovih kaznenih djela u odnosu na kvalifikatorne okolnosti
(poglavito one koje se odnose na tezi nacin pocinjenja kaznenog djela) prije svega
proizlaze iz njihovog odnosa prema temeljnom kaznenom djelu. Tako sadrzaj
kvalifikatorne okolnosti, smatramo, ne bi mogao biti isti ukoliko usporedimo npr.
osobito okrutan nacin kod ¢l. 188. st. 2. KZ-a u svezi sa ¢l. 188. st. 1. KZ-a ili onaj
kod €l. 192. st. 4. KZ-a u svezi sa ¢l. 192. st. 1. KZ-a. Moguce su i druge usporedbe.
Nadalje, vaznom promjenom u zakonskim opisima spomenutih kaznenih djela, u
odnosu na ranija rjeSenja koja smo imali po KZ RH/93, smatramo $§to je
zakonodavac, ne samo §to je u posebnim stavcima odvojio kvalifikatorne okolnosti u
svezi sa nacinom pocinjenja kaznenog djela (¢l. 188. st. 2., ¢l. 189. st. 2., ¢l. 192. st.
4.), te u svezi sa nastupanjem teze posljedice (¢l. 188. st. 3., ¢l. 189. st. 3., ¢l. 192. st.
5.), ve¢ Sto je i povisio posebni minimum mjere kazne za slucajeve pocinjenja
kaznenog djela kod kojih je kvalifikatorna posljedica uzrokovana kvalifikatornim
nacinom pocinjenja temeljnog kaznenog djela (¢l. 188. st. 4., ¢1. 189. st. 4.). Drugo je
pitanje akumulacije kvalifikatornih okolnosti nacina pocinjenja ili uzrokovane
posljedice (npr. kada je pocinjeno tzv. "grupno silovanje" na osobito ponizavajuci
nacin ili kada je pocinjenim silovanjem uzrokovano teSko narusavanje zdravlja i
trudnoca zenske osobe). Takvi slucajevi predstavljaju posebnu kriminalnu kolic¢inu
razli¢itu od one opisane u ¢l. 188. st. 4. KZ-a ili ¢l. 189. st. 4. KZ-a koje zasluzuju
posebnu pozornost u obrazlozenju presude i kod odmjeravanja mjere kazne,

49 Singer, M.: Kaznenopravna odgovornost i zastita mladezi. Zagreb, Globus - MUP RH, 1998., str.
206.

0 Horvati¢, Z., Novoselec, P.: Kazneno pravo - op¢i dio. Zagreb, Policijska akademija MUP RH,
1999., str. 170.
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uvazavajuc¢i opca pravila o izboru vrste i mjere kazne (¢l. 56. KZ-a). Ono §to je
zajednicko za sve kvalifikatorne okolnosti u odnosu na temeljno kazneno djelo je da
pocinitelj u odnosu na kvalifikatornu okolnost mora postupati samo sa nehajem i da
te okolnosti moraju biti u wuzrocnoj vezi sa radnjom pocinjenja ili posljedicom
temeljnog kaznenog djela. One okolnosti koje su kaznenopravno relevantne
iskljucivo i samo kao kvalifikatorna okolnost, a ne postoje u kaznenom zakonu kao
samostalna kaznena djela (po€injenje kaznenog djela na osobito okrutan ili osobito
ponizavajuéi nacin, istom prilikom prema istoj Zrtvi po€injeno vise spolnih odnosaja
ili s njim izjednacenih spolnih radnji od viSe pocinitelja, trudnoca Zenske osobe)
mogu (dok neke i moraju) biti uinjene i kojim oblikom namjere.”’

U do sada analiziranim predmetima primijeceno je u svezi sa ovim pitanjem
odredeno nesuglasje. Primjerice, u predmetu VS RH, 1. KZ - 427/98 jos bi se mogle
nastupjele tjelesne ozljede koje su nastale bacanjem na makadam nekoliko puta Zrtve
koja se ¢vrsto drzala rukama za svoja koljena, ili zbog udaranja Sakom po glavi, ili
zbog bacanja zrtve u hladnu vodu - shvatiti kao primjena sile u smislu ¢l. 188. st. 1.
KZ-a; ali ukoliko sud utvrdi da je pocinitelj jo§ opkoracio zrtvu i nad njom onanirao i
"ejakulat prosuo po njenim ustima, u predjelu lijeve strane cela i kose te djelomice
po lijevoj strani vrata" §to je poslije lizao i razmazivao, a pritom joj je cijelo vrijeme
(tijekom masturbiranja) gurao i prste u usta, smatramo da je trebalo zastupati kao
pocinjeno kazneno djelo iz ¢l. 188. st. 2. u svezi sa ¢l. 33. KZ-a (pitanje pokusaja
kvalificiranog kaznenog djela).”> Svakako da one ozljede (teske tjelesne ozljede) koje
su nastale u okolnostima koje prelaze potrebu za ostvarenje cilja - spolni odnosaj ili s
njim izjednaCena spolna radnja, ili koje nisu u uzro¢noj vezi sa radnjom ili
posljedicom temeljnog kaznenog djela, treba prosudivati kao samostalno kazneno
djelo u stjecaju sa npr. silovanjem. Tako npr. u predmetu kod VS RH, 1. Kz - 426/98:
"Do teske tjelesne ozljede oStecenice je doslo djelovanjem optuzenika neovisno od
neposredne uporabe sile u svrhu obljube, odnosno bez direktne veze sa samim
pokusajem prisilne obljube. Stoga, u konkretnom slu¢aju ne moze biti govora o tzv.
prividnom stjecaju, kako svojom Zalbom pokuSava sugerirati optuzeni." U svezi sa
tim potrebno je upozoriti na nuznost detaljnog obrazlaganja svake utvrdene ¢injenice
posebno i svih utvrdenih ¢injenica zajedno u logicnoj cjelini u obrazloZenjima

3 Vidjeti po tom pitanju kod: Horvatic, Z., geparovic’, Z. i suradnici: Kazneno pravo - posebni dio.
Zagreb, Masmedia, 1999., str. 198.; Singer, M.: Kaznenopravna odgovornost i zastita mladezi.
Zagreb, Globus - MUP RH, 1998., str. str. 208.

>2 Sudska praksa: Kazneno djelo silovanja pocinjeno je na narocito ponizavajuéi nacin kada je uz
okolnosti iz kojih nedvojbeno proizlaze elementi nasilne obljube i aktivnog otpora ostecenice
utvrdeno jo$ i to da je optuzenik, nakon S$to je optuZenica uspjela osloboditi prije vezane ruke, ovu
tako izudarao Sakama po glavi i tijelu da je nakratko izgubila svijest, kroz koje vrijeme ju je potpuno
skinuo i obljubio, a zatim prijetnjom da ¢e joj odsje¢i prste od nje zahtijevao da ga oralno
zadovoljava, pa kako zbog njenog otpora i stisnutih usnica u tome nije uspio, ejakulirao je po njenom
licu.

VSRH, I. Kz - 513/94

U svezi sa pokusajem kvalificiranog oblika kaznenog djela vidjeti: Horvati¢, Z., Novoselec, P.:
Kazneno pravo - op¢i dio. Zagreb, Policijska akademija MUP RH, 1999., str. 320 i dalje.



-37 -

presude.”® Posebno je pitanje prosudbe postojanja nehaja prema nastupjeloj
posljedici u sluc¢ajevima kada je zbog bijega zrtve, skakanja sa balkona ili kroz
prozor, pada u unutarnji meduprostor stambene zgrade sa stepenica na vi§im
katovima zgrade i sl. nastupjela teska tjelesna ozljeda ili smrt osobe. Prakti¢no se
nehaj u odnosu na tezu posljedicu svodi na predvidljivost posljedice jer su ostala
obiljezja nehaja ve¢ sadrzana u poinjenju temeljnog kaznenog djela.”* Ukoliko je
kazneno djelo (npr. ¢l. 188. st. 1. KZ-a) pocinjeno na nacin da je istom prigodom
prema istoj zrtvi pocinjeno vise spolnih odnosaja ili s njim izjednacenih spolnih
radnji od strane vise pocinitelj, onda Ce tezi oblik kaznenog djela iz ¢l. 188. st. 2. KZ-
a postojati i kad se kao poginitelji pojave samo dvije osobe (¢l. 89. st. 20. KZ-a).”> U
zakonskom opisu ove kvalifikatorne okolnosti istice se: "istom prigodom prema istoj
zrtvi poc€injeno vise spolnih odnosaja ili s njim izjednacenih spolnih radnji", dakle,
zahtjeva se da se radi o dva ili vise dovrSena kaznena djela silovanja.’® Kod
tumacenja ove kvalifikatorne okolnosti mozZe se postaviti pitanje treba li svaki od
vise pocCinitelja pociniti vise spolnih odnosaja ili s njim izjednacenih spolnih radnji.
Smatramo da je dovoljno da svaki od pocinitelja (dva ili viSe) pocini dovrSeno samo
jedan spolni odnos$aj ili s njim izjednacenu spolnu radnju - jer se veé¢ i tada
zadovoljava zahtjev za "vise spolnih odnoSaja ili s njim izjednacena spolna radnja

. .y 5
prema istoj Zrtvi". !

>3 Sudska praksa: Kad je utvrdeno da je teska tjelesna ozljeda pri poéinjenju kaznenog djela
silovanja iz ¢l. 79. st. 1. KZ RH/93 bila obuhvacena namjerom pocinitelja, postoji realni stjecaj toga
kaznenog djela i kaznenog djela teske tjelesne ozljede iz ¢l. 40. st. 1. KZ RH/93, a ne kvalificirani
oblik osnovnog kaznenog djela iz ¢l. 79. st. 2. KZ RH/93.

"Utvrdeno je, naime, da je optuzenik pri upotrebi sile, radi prinude oSteéenice na obljubu, osim
ostaloga jo$ i snaznim zavrtanjem palca desne ruke oSteéenice, osSteCenici s namjerom zadao tesku
tjelesnu ozljedu (prijelom prvog ¢lanka palca desne ruke), ¢ime je ostvario i sva zakonska obiljezja
kaznenog djela iz ¢l. 40. st. 1. KZ RH/93. Stoga postoji stjecaj kaznenih djela iz ¢l. 79. st. 1. KZ
RH/93 u svezi s ¢l. 17. OKZ RH/93 i ¢l. 40. st. 1. KZ RH/93. Djelo bi se, naime, moglo kvalificirati
po st. 2. ¢l. 79. KZ RH/93 samo u slucaju u kojem je pocinitelj u odnosu na tezu posljedicu postupao
iz nehata (€l. 13. OKZ RH/93)."

VSH, I Kz-1257/84.

> Novoselec, P.: Izbor i komentar sudske prakse - Pojam sile kod silovanja - odgovornost za tezu
posljedicu kod protupravnog lisenja slobode. Zagreb, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu, vol.
3, broj 2/1996, str. 938.

> 1 ovdje je potrebno upozoriti na postivanje nacela spolne jednakosti ili neutralnosti, pa se tako, kao
pocinitelji mogu pojaviti dvije ili viSe osoba istog ili razli¢itog spola od onog zrtve, ali jednako tako ¢e
biti moguca kombinacija u slucaju kada se radi o dva pocinitelja da jedan bude razli¢itog, a druga
istog spola od onog zrtve. Moguce su i druge kombinacije u zavisnosti od veéeg broja pocinitelja ili
podiniteljica.

% Vise silovanja od strane vise osoba u smislu tezeg, kvalificiranog oblika osnovnog djela iz ¢lanka
79. stavka 1. KZ RH/93 podrazumijeva da su dovrSeno djelo nad istom oSte¢enicom pocinile
najmanje dvije osobe. Ako je jedan pocinitelj dovrSio djelo, a drugi ostao u pokusaju, obojica ¢e
odgovarati za pokusaj kvalificiranog oblika djela iz €lanka 79. stavka 2. KZ RH/93 u vezi s ¢lankom
17. stavak 1. OKZ RH/93.

Pravno shvacanje zauzeto u sjednici Krivicnog odjela od 04. travnja 1991.

°7 Sudska praksa: Ako nije utvrdeno da je svaki od dvojice optuZenika htio poéiniti obljubu s istom
oste¢enicom, ve¢ da su oni istom prilikom htjeli svaki izvrsiti obljubu samo s jednom, tj. svaki s
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Bludna radnja. Ucinjene promjene donesenim Kaznenim zakonom od 1998.
godine u svezi sa kaznenim djelom protiv spolnih sloboda i spolnog c¢udoreda,
poglavito one koje se odnose na radnju pocinjenja i na novi koncept tih kaznenih
djela glave XIV. KZ-a, znacajno utje¢u na novo poimanje kaznenog djela bludnih
radnji. Veé¢ se u Obrazlozenju prijedloga Kaznenog zakona iz 1997. godine
ukazivalo: "kako mozda na prvi pogled izgleda, zbog nove koncepcije silovanja, da
je nepotrebno inkriminirati bludne radnje, kao Sto je izostavljeno kazneno djelo
protuprirodnog bluda jer je ono obuhvaceno novom koncepcijom temeljnog djela,
ipak je to djelo potrebno zadrzati. Radi se o onim "ostacima" djelovanja u podrucju
spolnosti koje se ne moze smatrati spolnim odnoSajem niti s njime izjednacena
spolna radnja, a ipak se radi o povredama spolne slobode i spolnog ¢udoreda.".
Buduéi da je zakonodavac kazneno djelo bludnih radnji stavio u odnos s to¢no
odredenim kaznenim djelima (¢l. 188. - 192. KZ - "kad nije ni poc€injen pokusaj tih
kaznenih djela"*®), postavlja se temeljno pitanje njihovog razgranienja u odnosu na
bludne radnje. To razgrani¢avanje treba biti u¢injeno na nacin da se pocinjeno ili
pokusano kazneno djelo (bilo koje iz ¢lanaka 188. - 192. KZ-a) "selekcijom pravnih
supsumcija" razgrani¢i od bludnih radnji,”’ te na isti na¢in da se bludne radnje
razgrani¢e od nekaznjivih spolnih ponaSanja, pa "ako se zakljucivanje zaustavi
"nesto ispred" dozvoljenog i kaznjivog ponaSanja, onda se eventualno moze raditi o
bludnim radnjama".*’ Jedan od temeljnih kriterija moguénosti ovog razlikovanja
svakako je subjektivni element - namjera pocinitelja, a o postojanju namjere

drugom osteéenicom, tada se ne radi o kaznenom djelu silovanja iz ¢l. 83. st. 2. KZH/77, ve¢ su oni
pocinili svaki samo pokusaj jednog kaznenog djela iz ¢1. 83. st. 1. KZH/77 na $tetu jedne osteéenice.

VSH, I. Kz-965/80

*% Sudska praksa: Kazneno djelo bludne radnje iz ¢lanka 193. Kaznenog zakona ostvareno je samo
onda kada nije pocinjen ni pokusaj kaznenih djela iz ¢lanka 188. do 192. KZ.

"Uostalom, navedeno je pravno shvaéanje upravo dobilo svoju potvrdu u ¢l. 193. novog KZ, prema
kojem kazneno djelo bludne radnje postoji samo u slucaju kada nije pocinjen ni pokusaj kaznenih
djela iz ¢l. 188. do 192. KZ/97, pa optuzenik, koji je po¢inio pokusaj kaznenog djela silovanja, sada
jo§ i zbog obvezne primjene blazeg zakona, ni u kojem sluéaju ne bi mogao biti proglasen krivim za
stjecaj kaznenog djela pokusaja silovanja i bludne radnje. "

VSRH, I. Kz - 132/97.

% Sudska praksa: Kad je sud utvrdio da je optuZenik osteéenicu prisilio na obljubu i neposredno
nakon toga ugurao joj u usta svoje spolovilo, ostvario je tako samo obiljeZja kaznenog djela silovanja
iz ¢l. 83. KZH/77, a ne stjecaj toga kaznenog djela s kaznenim djelom bludne radnje iz ¢l. §9.
KZH/77.

»Ispitujuéi prvostupanjsku presudu po sluzbenoj duznosti u smislu odredbe ¢l. 376. st. 1. to€. 2.
ZKP/77, utvrdeno je da je na Stetu optuzenika ostvarena povreda kaznenog zakona iz ¢l. 365. toc. 4.
ZKP/77 kad je prvostupanjski sud uzeo da djelatnost optuzenika u kaznenopravnom pogledu
predstavlja dva samostalna kaznena djela - silovanja iz ¢l. 83. st. 1. KZH/77 i bludne radnje iz ¢l. 89.
st. 3. KZH/77. Naime, kazneno djelo bludne radnje ucinjeno tijekom istog dogadaja, prema istoj
oStecenici, konzumirano je s kaznenim djelom silovanja iz ¢l. 83. KZH/77«.

VSRH, I. Kz - 621/85.

% Horvati¢, Z., Separovi¢, Z. i suradnici: Kazneno pravo - posebni dio. Zagreb, Masmedia, 1999, str.
213.
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potrebno je prosudivati u svakom konkretnom slucaju (Sto se katkad tesko dokazuje
jer se radi o "psihi¢kim ¢injenicama unutar pocinitelja" pa se o njima zakljucuje
temeljem njegovog drZanja prema radnji koju &ini®'). Opcenito se pod bludnom
radnjom smatra svaka ona spolna radnja (u Sirem smislu) koja je motivirana zeljom
za uzbudivanjem, pojacavanjem ili udovoljavanjem seksualne ugode (libidozna
namjera), spolnog nagona. Slijedeci kriterij koji bi trebalo uvazavati odnosi se na
&injenicu da se bludna radnja moze po¢initi samo na tijelu ili dodirom tijela,®* pa i
spolovilom druge osobe koji o¢ito ukazuje kako se radi o seksualnom izivljavanju,
zloupotrebi, odnosno povredi tude spolne nedodirljivosti. Kod tog tjelesnog, fizickog
kontakta® treba cijeniti povredu spolnog ¢udoreda i spolne nedodirljivosti s obzirom
na nacin ostvarenja dodira, dijela tijela koje se ili kojim se dodiruje, trajanje tog
fizickog, tjelesnog kontakta i druge okolnosti pod kojima je kazneno djelo pocinjeno.
(Postoje misljenja kako nije potreban neposredni tjelesni kontakt, dodir izmedu
pocinitelja i zrtve za ostvarenje bludnih radnji.) Takoder, jedan od kriterija za
odredivanje pocinjenja bludne radnje je da je ono pocinjeno protivno volji Zrtve na
jedan od nacina opisanih u ¢l. 188. - 192. KZ-a, a da se pritom ne radi o pokusaju tih

5! Sudska praksa: Tako se u predmetu VS RH, I. Kz - 25/98 isti¢e kako je bespredmetno raspravljati
o tome §to oStecenica misli - bi li optuzenik, nakon §to je radi zadovoljavanja svoje spolne pohote,
izvrSene bludne radnje - jo§ je uspio prisiliti na spolni odnosaj. Konstatira se kako je bitno da ju je
optuzenik silom odvukao u svoj stan prijetei joj ako ne zadovolji njegove potrebe, pa kako je
oStecenica u strahu od takve prijetnje popustila na nacin opisan u izreci presude, onda je optuzenik
time ostvario sva bitna obiljezja presudenog kaznenog djela. U ovom slu€aju nije dokazana namjera
pocinjenja ili pokusaja kaznenog djela silovanja, a po pocinjenju u konkretnom sluc¢aju bludne radnje,
pocinitelj nije pokazao niti jednim vanjskim manifestom namjeru nastavljanja drugog kaznenog djela.

2 Sudska praksa (OJZ, 1994, 595): Brijanje stidnih dlaka moze predstavijati spolno
zloupotrebljavanje radi bludniStva i da sebe spolno uzbudi ili zadovolji u smislu ¢l. 205. st. 2.
austrijskog KZ.

Opis cinjenicnog stanja: Pobijanom presudom su Franz R. i Giinter S. proglaseni krivim zbog
oskvrnuéa (Schindung - spolnog zadovoljavanja nad nemoénom osobom) prema ¢l. 205. st. 2.
austrijskog KZ-a. Prema sadrzaju presude o krivnji, oni su u no¢i na 23. 6. 1992. u Becu, u svjesnoj i
zeljenoj suradnji, kao supocinitelji, spolno zloupotrijebili (zlostavili) oSte¢enicu Astrid N. za
bludnistvo tako da su joj obrijali stidne dlake, koja se uslijed potpune opijenosti nalazila u stanju u
kojem je bila nesposobna pruziti otpor. Vrhovni sudi R. Austrije odbio je Zalbu obojice optuzenika za
ponistenje presude.

Razlozi: Narocito je promaSen pokusaj zalitelja da brijanju stidnih dlaka zrtve, u nedostatku specifi¢ne
povezanosti tih dogadaja sa seksom, ospori valjanost bludne radnje u znacenju ¢l. 205. st. 2.
austrijskog KZ-a.

Odlucujuci kriterij za prosudivanje ponasanja kao spolno zlostavljanje prema toj kaznenoj odredbi je
da je radnja djela ve¢ prema svom objektivnom karakteru povezana sa spolnim Zivotom. Iznesenom se
prigovoru u Zalbi, da za ostvarenje ¢injeni¢nog stanja za musko ili zensko tijelo specifi¢no svojstveni,
neposrednoj sferi spolnosti pripadajuéi dijelovi tijela zrtve ili pocinitelja moraju ostvariti dodir s
tijelom druge osobe, i to ne na samo povrsan i spolno ¢ulan nacin, moze predbaciti da je prema
¢injenicama utvrdenim presudom doslo do takvog, seksualno motiviranog tjelesnog kontakta. Stoga je,
naime, brijanje stidnih dlaka bilo neizbjezno povezano s intenzivnim dodirivanjima (vanjskih) dijelova
spolovila zZrtve.

63 "Pod bludnim radnjama po dijelu zakonskog opisa kaznenog djela 205. st. 2. austrijskog KZ-a
podrazumijevaju se spolne radnje, po vrsti i tendenciji velikog opsega, koje prema do sada donesenim
sudskim pravorijecima u svakom sluéaju predstavljaju dodirivanje odredenog intenziteta po podrucju
spolovila, bilo neposredno ili preko (uz tijelo pripijene) odjece, a takoder i pomocu nekog sredstva ili
alata. (LG Innsbruck, 27 Vr 3727/96; OJZ, 1998, 434)
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kaznenih djela.®* Na objektivnoj strani ovog kaZnjivog ponasanja uzima se kako se
radi o radnjama koje prema usvojenim druStvenim shvaéanjima u podrucju
seksualnosti grubo povrjeduju osjec¢aj stida i moralnosti.> Zakonodavac kod bludnih
radnji iz ¢l. 193. KZ-a nije predvidio teze oblike.

Pornografski sadriaj. Pojam koji se koristi u zakonskom opisu kaznenih djela iz
¢l. 196. 1 197. KZ, u inkriminacijama koje su poglavito usmjerene na zastitu djeteta
od iskoristavanja za pornografiju i upoznavanja sa pornografijom:

a) od snimanja djeteta za izradu slika, audiovizualnog materijala i drugih
predmeta pornografskog sadrzaja (¢l. 196. st. 1. KZ);

b) navodenja djeteta na sudjelovanje u pornografskoj predstavi (¢l. 196. st.
1. KZ);

¢) od prodavanja, poklanjanja, prikazivanja, javnog izlaganja ili na drugi
nacin ¢injenja pristupacnim spisa, slika, audiovizualnih i drugih predmeta
pornografskog sadrzaja (¢l. 197. st. 1. KZ);

d) prikazivanja pornografskih predstava (¢l. 197. st. 1. KZ).

Maloljetna osoba inkriminacijom ¢l. 196. st. 1. KZ §titi se od snimanja za
izradu slika, audiovizualnog materijala i drugih predmeta pornografskog sadrzaja.
Pored toga, predvidenom kaznom iz ¢l. 196. st. 1. KZ od jedne do pet godina zatvora
kaznit ¢e se osoba (Tko ...) koja ili prodaje ili raspacava ili prikazuje "takav
materijal" - dakle, materijal pornografskog sadrzaja koji se dijelom ili u cijelosti
sastoji od snimljenog djeteta ili maloljetne osobe u smislu "pornografskog
sadrzaja".®® Stoga sadrzaj ove inkriminacije smjera na zastitu od iskoristavanja djece
i maloljetnih osoba za izradu razli¢itih slika, audiovizualnih materijala ili drugih
predmeta pornografskog sadrzaja, ali i na zaStitu od Stetnog djelovanja i utjecaja
takve pornografije na promatraca.

Problem navedenih inkriminacija u Kaznenom zakonu to je sloZeniji $to niti
jedan zakon ili bilo koji drugi propis u Republici Hrvatskoj ne definira sadrzaj
pojma "pornografski sadrzaj". Problem primjene ovih inkriminacija (u odredenim
slucajevima) postoji u pitanju na koji nacin tumaciti pojam "pornografija" ovisno o
svjetonazoru, moralnim ili estetskim opredjeljenjima ili ukusima onih koji ih iznose
ili onih pred koje se iznosi. Problem u svojoj sloZenosti dolazi do izraZaja i onda
kada je potrebno razluciti odreden sadrzaj unutar kategorija "umjetnicko djelo",
"erotski sadrzaj" (nije li i to umjetnicki sadrzaj) i "pornografski sadrzaj". Kazneni
zakon, a ni bilo koji drugi zakon ne ¢ini klasifikaciju pornografskog sadrzaja, npr. na
onu "tvrdu" i "meku" pornografiju. lako, moglo bi se iz sadrzaja ¢l. 196. st. 1. KZ
(misljenja smo da se i treba) zakljuciti kako je upravo onaj sadrzaj "pornografskoj
sadrzaja" u kojem se nalazi dijete ili maloljetna osoba onaj "tvrdi" zabranjeni
pornografski sadrzaj. Upravo taj sadrzaj zakonodavac ne samo da zabranjuje kroz

8 Horvati¢, Z., geparovié, Z. i suradnici: Kazneno pravo - posebni dio. Zagreb, Masmedia, 1999., str.
213.

5 Zlatari¢, B.: Kriviéni zakonik u praktiénoj primjeni, II. svezak. Zagreb, Narodne novine, 1958., str.
231.

5 Slijedom, za usporedbu je i &l. 17. Zakona o javnom priopéavanju kojim se zabranjuje promicanje
ili javno izlaganje izdanja (tiskovina) s "naslovnicima pornografskog sadrzaja".
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"promicanje" ili "javno izlaganje", nego i kroz prodaju, raspacavanje ili prikazivanje.
Potrebno je upozoriti kako Vije¢e Europe u svojoj Preporuci R (89) 7 vijeca
ministara - Preporuka o temeljnim principima i nacelima koja su u svezi sa
distribucijom videograma sa nasilnickim, okrutnim ili pornografskim sadrzajem,
potice i predlaze kako bi drzave ¢lanice trebale ohrabrivati ideju i poticati stvaranje
sustava samoregulacije ili stvaranja sustava klasifikacije i kontrole videozapisa kroz
profesionalni sektor koji radi s tim videozapisima ili kroz tijela javne vlasti. (tocka 3.
1. Preporuke). U tocki 6. Preporuke potice se: "U zajednistvu sa ili paralelno sa ili
neovisno o primjeni sustava kontrole i sustava klasifikacije, ili kao neki oblik
alternative takvim sustavima, drzave Clanice trebale bi uzeti u obzir i razmotriti je /i
primjena njihovog kaznenog zakonodavstva u pogledu video zapisa ucinkovita da se
uhvati u kostac s tim problemom videozapisa koji u sebi sadrze nasilnicke, okrutne
ili pornografske sadrzaje te isto tako kao i one videozapise koji ohrabruju i poticu na
zloporabu opojnih droga." ¢’

7 U komentaru Zakona o javnom priopéavanju se navodi (Alaburi¢, V.; Havki¢, E.; Marijan, R.:
Zakon o javnom priop¢avanju i dr.. Zagreb, VIV, 1. izdanje, travanj 2000., str. 58.): "Uza sve teskoce
definiranja tog pojma, u suvremenoj literaturi i recentnoj sudskoj praksi u demokratskim drzavama
ipak su se iskristalizirala neka objektivna mjerila za utvrdivanje "pornografskog sadrzaja".
Pornografskim se moze smatrati djelo koje je, prvo, kao cjelina namijenjeno zadovoljavanju nekog
seksualnog interesa (poticanju seksualnog uzbudenja); drugo, to djelo mora eksplicitno prikazivati
seksualno ponasSanje na ocevidno uvredljiv (ponizavajuéi) nacin; i trece, tome djelu, uzetome kao
cjelina, mora nedostajati svaka ozbiljna politicka, literarna, umjetnicka ili znanstvena vrijednost.
Nabrojena odredenja pojma pornografije moraju biti ispunjena kumulativno da bi se neko djelo moglo
smatrati pornografskim.” Definicija Vrhovnog suda SAD, iznijeta u obrazloZzenju presude
Miller v. California 413 U.S. 15, 24 (1973). Hixson, R. F.: Pornography and the Justices, the




4.

Suprema Court and the intractable obscenity problem. Southern Illinois University Press,
Carbondale and Edwardsville, 1996.

UCESTALOST I KAZNENA POLITIKA SUDOVA KOD ODMJERAVANJA
VRSTE I MJERE KAZNE ZA POCINJENA POJEDINA KAZNENA DJELA
PROTIV SPOLNE SLOBODE I SPOLNOG CUDOREPA U REPUBLICI
HRVATSKOJ

UvoD

Kaznene sankcije su krajnje sredstvo za suzbijanje kriminaliteta, a opravdano
ih je primjenjivati onda kada viSe nema drugog nacina reagiranja na kriminalitet, ve¢
je potrebno primijeniti ta najteza sredstva radi odrzavanja sigurnosti i reda u drustvu.

U Kaznenom zakonu (€l.1.), propisivanje pojedinih kaznenih djela te vrste i
mjere kaznenopravnih sankcija za njihove pocinitelje temelji se na nuznosti
kaznenopravne prisile i njezinoj primjerenoj jakosti i naravi opasnosti za osobne
slobode i prava covjeka te druge drustvene vrijednosti, dok je opcéa svrha
kaznenopravnih sankcija i svrha kaznjavanja pocinitelja kaznenih dijela propisana je
¢l.6.1¢l.50. KZ

Opéa svrha propisivanja i izricanja ili promjene svih kaznenopravnih
sankcija je da svi gradani poStuju pravni sustav i da nitko ne pocini kazneno djelo, te
da se pocinitelji kaznenih dijela u buduce tako ponasaju.

Odreduju¢i §to je svrha kaznjavanja, unutar opée svrhe izricanja kaznenih
sankcija zakon navodi da je svrha kaznjavanja, da se:

a) izrazi drustvena osuda zbog pocinjenog kaznenog djela - tako da svi
uocavaju njegovu nedopustenost, odnosno njegovu zabranjenost,

b) utjece na pocinitelje da u buduée ne cine kaznena djela - specijalna
prevencija,

c) utjeCe na sve ostale da ne Cine kaznena djela - generalna prevencija,

d) primjenom propisanih kazni utjece na svijest gradana o pogibeljnosti
kaznenih dijela i pravednosti kaZznjavanja njihovih pocinitelja.

Kao $to je naprijed vidljivo, nabrojani ciljevi kaznjavanja u ¢1.50. KZ svi su
preventivne prirode, na koji nafin su potisnute teorije o odmazdi kao svrsi
kaznjavanja. Premda retribucija, po Kaznenom zakonu nije svrha kaZnjavanja, u

zakonu se ine spominje, ipak ona je prisutna svugdje gdje je prisutna i kazna. 68

Kazneni zakon poznaje samo jedan sustav kazni za sva kaznena djela i za
sve pocinitelje uz odredene izuzetke kod maloljetnih pocinitelja kaznenih djela.
Propisano je da zakon za svaku kaznenopravnu sankcija odreduje njezino trajanje i
nijedna se kaznenopravna sankcija ne moze propisati ni izre¢i ili primijeniti na
neodredeno vrijeme.

68 Bacic, F. Kazneno pravo, Opéi dio, Zagreb, Informator,1998., str.381 i dalje.
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Kod primjene kaznenih sankcija poc€initelju kaznenih djela mogu se ograniciti
njegove slobode i prava samo u mjeri koja odgovara vrsti kaznenopravne sankcije i
njezinoj posebnoj svrsi odredenoj zakonom, bez prouzrocenja tjelesnih bolova ili
dusevnih patnji, neCovjecnog postupanja ili ponizavajuéeg odnosa, uz postovanje
ljudskog dostojanstva i osobnosti (¢1.5.1 7. KZ).

U zakonu je prihvaéen princip relativno odredenih kazni, §to znaci da je za
svako djelo kazna propisana u odredenim okvirima, propisana je donja i gornja
granica kazne, a sucu je ostavljena moguénost da odmjeri kaznu uzimajuci u obzir
okolnosti svakog konkretnog slucaja. Kako su donja i gornja granica kazne, unutar
koje kazna moze biti izreCena, Cesto vrlo udaljene, suci kod odmjeravanja visine, pa
i vrste kazne ima vrlo velike ovlasti. Odluka o kazni uvijek se zasniva na
odgovaraju¢im zakonskim propisima, ona je primjena prava, ali je jednako tako
ostavljeno i puno mjesta za sudsku procjenu, za vrijednosno ocjenjivanje od strane
suca (Baci¢). Velike ovlasti koje suci imaju kod odmjeravanja kazne daju im
moguénosti za visoki stupanj individualizacije kazne, ali istovremeno i veliku
odgovornost.

Silovanja (¢l.188. KZ.)

Za kazneno djelo silovanja iz st.1. predvidena je kazna zatvora od jedne
godine do deset godina zatvora, a za sve kvalificirane oblike djela kazna zatvora od
najmanje tri godine. Za tezu posljedicu (smrt, tesku tjelesnu ozljedu ili trudnocu)
koja nastupi iz ve¢ kvalificiranih oblika djela iz st.2. propisana je kazna zatvora od
najmanje pet godina.

Tablica 10
Punoljetne osobe osudene za kazneno djelo iz ¢l. 188. KZ
u razdoblju od 1992. — 1999. godine

Promatrano razdoblje 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 z
ukupno 60 48 53 28 20 37 29 41 316
Zena - - - - - - - - -
pokusaj 21 13 19 8 15 12 14 12 114
bezuvjetna kazna 53 7)) 46 23 16 30 25 36 271
zatvora
bezuvjetna nov¢ana ~ B _ _ _ _ _ _ _
kazna
uvjetna osuda - 7 6 6 5 4 7 3 5 3

kazna zatvora

uvjetna osuda -
novcéana kazna

sudska opomena - - - - - - - - -

odgojne mjere - - - - - - - - -

proglasen krivim,
osloboden kazne
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maloljetnicki zatvor - - - - - - 1 - 1

Podaci iz Tablice 10 pokazuju da je u promatranom razdoblju od osam
godina (od 1992. do 1999.god.) 316 osoba osudeno za kazneno djelo silovanja §to
prosjecno iznosi 39,5 godisnje, svi pocinitelji su bili muskarci, a od toga broja 114
djela je ostalo u pokusaju. U godini 1992. osuden je najveci broj pocinitelja, ukupno
60, a u toj godini je bilo i najviSe pokusaja, ukupno 21. U godini 1996. osuden je
najmanji broj pocinitelja, svega 20. dok je najmanji broj pravomoéno osudenih kada
je djelo ostalo u pokusaja bilo u 1995.g. svega 8 osuda.

Kada promatramo izre¢ene kazne uofavamo da je daleko najveéi broj
bezuvjetni kazni zatvora, ukupno 271 (85,75%), uvjetnih osuda je izre¢eno ukupno
43 (13,60%), u jednom slucaju je izreCen maloljetnicki zatvor, a u jednom slucaju je
pocinitelj oglasen krivim i osloboden od kazne.

Najveci broj bezuvjetnih kazni izrecen je u 1992. godini, ukupno 53., a
najmanji broj u 1996. godini, ukupno 15 pravomoéno osudenih pocinitelja. U
promatranom razdoblju se uocava da su 1992. i 1996. godina specificne, u 1992.
godini osudeno je najvise pocinitelja i za dovrSena djela i za pokuSaje uz najveéi broj
bezuvjetnih kazni, a u 1996. godini najmanje pocinitelja za dovrSena djela, a takoder
je izreeno najmanje bezuvjetnih kazni. U ostalim godinama, razlike u broju
osudenih osoba su daleko manje.

U godini 1992. broj osudenih osoba je tri puta veéi nego u godini 1996., a
uzroci tomu mogu biti razliciti, od toga da je ta vrsta kriminaliteta u toj godini
stvarno bila vecéa, da je veéi broj djela kaznenih djela silovanja pocinjeno i
pravomoc¢no presudeno, a moZe se raditi i o tome da su suci u 1996. godini okoncali
veci broj kaznenih spisa u kojima su pocinitelji ostvarili upravo to kazneno djelo jer
postupci okoncani u jednoj godini pokrenuti su u toj godini, ali odredeni broj
postupaka uvijek je pokrenut i ranijih godina u kojima nisu pravomoc¢no dovrSeni.

Tablica 11

Punoljetne osobe protiv kojih je podnesena kaznena prijava nadleznom drzavnom odvjetnistvu za pocinjeno
kazneno djelo iz ¢l. 188. KZ u razdoblju 1992-1999.

Promatrano razdoblje 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 X

Ukupno osumnji¢eni 110 109 89 68 76 96 110 91 749

Broj osumnji¢enih Zena - - - - - - 1 2 3
Tablica 12

Punoljetne osobe protiv kojih je drzavno odvjetnistvo odbacilo kaznenu prijavu za kazneno djelo iz ¢l. 188. KZ

u razdoblju 1992 - 1999.

Promatrano razdoblje 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 z
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Ukupno 13 14 16 9 11 11 13 13 100
Nema kaznenog djela 4 2 4 4 2 4 7 2 29
Nema opasnosti - - - - - - - - -
Isklju¢en progon 1 1 2 2 - 2 - - 8
Nema dokaza - - - - - - 1 - 1

Tablica 13

Punoljetne osobe protiv kojih je prekinuta istraga za kazneno djelo iz ¢l. 188. KZ u razdoblju 1992-1999.

Promatrano razdoblje

1992

1993

1994

1995

1996

1997

1998

1999

Ukupno

3

1

4

1

Tablica 14

Punoljetne osobe protiv kojih je obustavljena istraga za kazneno djelo iz ¢l. 188. KZ u razdoblju 1992 - 1999.

Promatrano razdoblje 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 z
Ukupno 30 20 6 5 6 14 14 12 107
Nema kaznenog djela 6 2 3 1 - 1 5 3 21
Nema opasnosti 1 - - - - - - - 1
Isklju¢en progon 7 1 - - - 1 4 - 13
Isklju¢ena odgovornost 1 1 - - - - - - 2
Nema dokaza 15 16 3 4 6 12 5 9 70

Tablica 15

Punoljetne osobe protiv kojih je podnesena optuzba za kazneno djelo iz ¢l. 188. KZ u razdoblju 1992 - 1999.

Promatrano razdoblje 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 z
Ukupno 64 74 63 54 59 71 82 66 533
Neposredno 3 - 1 - - 2 1 - 7
Poslije provedene istrage 61 74 62 54 59 69 81 66 526

Uz kazneni prijedlog

Po ¢l. 457 ZKP

Iz tabli¢nih prikaza (Tablica 11.,12.,13.,14., 1 15.) koji pokazuju kretanje
kaznenih postupaka od podnoSenja kaznene prijave, pa do pravomocéne osude,
uocava se da je u promatranom razdoblju (od osam godina) za kazneno djelo
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silovanja osumnji¢eno 749 osoba, od toga broja ukupno je odbac¢eno 100 kaznenih
prijava, istraga je prekinuta u devet sluCajeva, obustavljena u 107 slucajeva,
optuZznica je podignuta u 533 slucaja, a 316 pocinitelja je pravomoéno osudeno.

Iz broja podignutih optuznica, kojih je u 1992. godini bilo ukupno 64, a
osudeno je ukupno 60 pocinitelja uofava se da ta godina nije bila posebno
alarmantna, u pravcu porasta ovih kaznenih djela, ve¢ je ocito da su sudovi
intenzivnije radili i okoncali ve¢i broj postupaka za kazneno djelo silovanja koja su
ostvarena u toj godini i ranijim godinama. Karakteristicno je i to da je broj
podignutih optuZnica kroz cijelo razdoblje od osam godina relativno najstalniji, krece
se od 54 (1995.g.) kada je broj podignutih optuznica bio najmanji, pa do 82 (1998.g.)
kada je broj bio najveci, za razliku od broja pravomoc¢nih osuda koje se krecu u
rasponu od 20 (1996.g.) do 60 (1992.g.).

Kada promatramo izrecene bezuvjetne kazne zatvora za razdoblje od 1992.g.
do 1999.g. valja odmah navesti da kazna dugotrajnog zatvora nije nikome izrecena
Sto je bilo i za ocekivati obzirom da je proSlo prekratko vrijeme od izmjena
Kaznenog zakona kada je ta kazna uvedena u sistem kaznenih sankcija.

Tablica 16

Punoljetne osobe osudene za kazneno djelo iz ¢1. 188. KZ na bezuvjetnu kaznu zatvora
u razdoblju od 1992. — 1999. godine

promatrano razdoblje 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 z

ukupno 53 42 46 23 16 30 25 36 271

40 — 20 godina - - - - - - - - -

20 godina - - - - - - - - -
15 godina - 1 - - 1 - - - 2
1510 godina 1 1 - - - - - 1 3
10 — 5 godina 6 6 8 1 - 3 2 4 30
5 - 3 godine 11 8 10 2 2 5 5 9 52
3 -2 godine 6 5 6 5 - 7 4 8 41
2 -1 godine 13 13 11 11 7 7 6 10 78
12 - 6 mjeseci 12 5 9 4 5 3 5 4 47
6 - 3 mjeseca 4 3 2 - 1 5 3 - 18

3 -2 mjeseca - - - - - - - - -

2 - 1 mjeseca - - - - - - - - -

do 30 dana - - - - - - - - -
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Iz tablice 16 vidimo da je za kazneno djelo silovanja u razdoblju o 1992.g.
do 1999.g. na bezuvjetne kazne zatvora ukupno osudena 271 osoba. Najveci broj
bezuvjetnih kazni izreCeno je 1992.g. ukupno 53 (19,55%), a najmanji 1996.g.
ukupno 16 (5,90%), dok se u ostalim godinama broj osuda krece od 23 do 46.

Obracajuéi pozornost na raspone u kojima su izre¢ene kazne uo¢avamo da je
on izuzetno §irok i krece se od kazne zatvora od tri mjeseca do kazne zatvora od 15
godina, s tim da su u periodu od osam godina izrecene samo dvije kazne u trajanju od
15 godina i to jedna 1993.g, a druga 1996.g. Kazne zatvora od 10 do 15 godina
izrecene su samo tri, a kazne zatvora od tri do Sest mjeseci izreceno je ukupno 18 §to
ukazuje da se osobito visoke i jednako niske kazne izri¢u za kazneno djelo silovanja
najrjede. Kazne zatvora koje se kreéu od Sest mjeseci do 10 godina izricu se
najcesce i one Cine 91,51% svih izrecenih kazni. Sudovi su ipak najcesce izricali
kazne zatvora od jedne do dvije godine, kojih je u promatranom periodu od osam
godina izre¢eno ukupno 78 $to je gotovo jedna treé¢ina (28,78%).

Uz izreCenu kaznu za kazneno djelo silovanja, ili umjesto kazne,
pociniteljima su sudovi izricali i sigurnosne mjere. Iz tablice 17 vidimo da su sudovi
u promatranom razdoblju izrekli ukupno 39 sigurnosnih mjera, a najveéi broj,
ukupno 24 (61,53%) odnosio se na mjeru obaveznog lijecenja alkoholicara i
narkomana, dok su ostale sigurnosne mjere izricane izuzetno rijetko.

Tablica 17
Punoljetne osobe kojima je za kazneno djelo iz ¢l. 188. KZ
izre€ena sigurnosna mjera
u razdoblju od 1992. — 1999. godine
promatrano razdoblje 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 z
ukupno 6 6 3 3 4 6 6 5 39

od toga zene

Obavezno psihijat.
lijecenje i Cuvanje u - - 1 - 2 - 3
zdravstve. ustanovi

Obavezno psihijat-
rijsko lijeCenje

Obavezno lijecenje
alkoholi¢ara i narko- 4 1 1 3 2 6 4 3 24
mana (ovisnosti)

Zabrana obavljanja
poziva, djelatnosti,
ili duznosti

Zabrana javnog istu-

Zabrana upravljanja
motornim vozilom

Oduzimanje predme- 5 3 1
ta

Protjerivanje stra-
naca iz zemlje




Tablica 18
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Osudene punoljetne osobe za kazneno djelo iz ¢l. 188. KZ

prema spolu i navrSenim godinama starosti

u razdoblju od 1992. — 1999. godine

promatrano razdoblje

1992

1993

1994

1995

1996

1997

1998

1999

ukupno

60

48

53

28

20

37

29

41

316

muskarci

60

48

53

28

20

37

29

41

316

zene

18-20

muskarci

45

zene

21-24

muskarci

16

57

zene

25-29

muskarci

14

12

10

12

86

zene

30-39

muskarci

17

20

10

14

91

zene

40— 49

muskarci

26

zene

50-59

muskarci

zene

60 — vise

muskarci

zene

nepoznato

muskarci

zene
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U tablici 18 prikazane su osudene punoljetne osobe za kazneno djelo
silovanja prema spolu i godinama starosti. Od ukupno 316 osudenih osoba svi su bili
muskarci u starosnoj dobi od 18 do 59 godina zivota, uz Sest osoba ¢ija se dob nije
mogla utvrditi. U Zivotnoj dobi od 18 pa do 39 godine broj pocinitelja stalno raste, a
od 40 godine zivota pa naviSe naglo pada. Apsolutno najveéi broj osudenih osoba je
zivotne dobi izmedu 25 i 39 godina, ukupno 177 ili 56,01%, $to ukazuje da ovo
kazneno djelo ¢ine najcesce osobe mlade Zivotne dobi.

Spolni odnosaj zloupotrebom poloZaja (¢l. 191. KZ)

Za kazneno djelo iz ¢L.191.KZ - spolni odnoSaj zlouporabom polozaja
predvidena je kazna zatvora od tri mjeseca do tri godine, a za kvalificirani oblik iz
st.2. kazna zatvora od Sest mjeseci do pet godina.

Tablica 19
Punoljetne osobe osudene za kazneno djelo iz ¢l. 191. KZ
u razdoblju od 1992. — 1999. godine

promatrano razdoblje 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 x
ukupno B B _ _ _ _ _ 3 3
Zena _ _ _ _ _ _ _ 1 1
pokusaj _ _ _ R . . . . _
bezuvjetna kazna ~ B B B B B B ) 2
zatvora
bezuvjetna novéana ~ B B B B B B B B
kazna
uvjetna osuda - ~ B B B B B B 1 1

kazna zatvora

uvjetna osuda -
novcéana kazna

sudska opomena

odgojne mjere

proglaSen krivim,
osloboden kazne

maloljetnicki zatvor

Kao $to se uocava u tablici 19 kroz promatrani period od osam godina samo
su Cetiri osobe osudene za ovo kazneno djelo i to tri muskarca i jedna Zena. Sve
osude su iz 1999.g., u dva slucaja izrecena je bezuvjetna kazna, a u jednom slucaju
uvjetna osuda.

Spolni odnosaj s djetetom (Cl. 192. KZ)

Za osnovno djelo iz st.1.predvidena je kazna zatvora od jedne do osam
godina, za nasilni spolni odnosaj ili s njim izjedna¢enu spolnu radnju s djetetom ili s
nemoénim djetetom predvidena je kazna zatvora najmanje tri godine, za st.3. kazna
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zatvora od jedne do tri godine, za kvalificirane oblike djela iz st.1.,2., i 3.,
predvidena je kazna zatvora najmanje pet godina, a za najtezi oblik ovog kaznenog
djela u koliko je djelima iz st.1.,2., i 3., prouzrocena smrt djeteta ili je dijete teSko
tjelesno ozlijedeno ili mu je zdravlje tesko naruseno ili je Zensko dijete ostalo trudno
predviden je i dugotrajni zatvor uz kaznu zatvora najmanje pet godina.

Tablica 20
Punoljetne osobe osudene za kazneno djelo iz ¢l. 192. KZ
u razdoblju od 1992. — 1999. godine

promatrano razdoblje 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 z
ukupno 13 12 6 7 7 14 8 10 77
Zena _ _ 1 _ _ _ _ _ 1
pokusaj - 2 1 - - 3 2 1 9
bezuvjetna kazna 9 3 6 5 6 10 5 9 58
zatvora
bezuvjetna novéana ~ B _ _ _ _ _ _ _
kazna
uvjetna osuda - 4 4 . 2 1 4 3 1 19

kazna zatvora

uvjetna osuda -
novcéana kazna

sudska opomena

odgojne mjere

proglasen krivim,
osloboden kazne

maloljetnicki zatvor

Za kazneno djelo spolnog odnoSaja s djetetom u promatranom periodu
osudeno je ukupno 77 osoba, od toga broja 76 su bili muskarci, jedna je bila Zena,
dok je 9 djela ostalo u pokusaju. Broj osudenih bio je najve¢i 1997.g. ukupno 14, a
najmanji 1994.g. kada je za to djelo osudeno Sest pocCinitelja. U 58 slucajeva ili 75,32
% izreCena je bezuvjetna kazna zatvora, a u 19 slucajeva ili 24,67 % izrecena je
uvjetna osuda.

U tablici 21 vidimo raspon izre¢enih kazni koje se krecu od 2-1 mjesec do
15-10 godina $to je vrlo Siroki raspon u kojem su izricane kazne za ovo djelo, Siri i
od kazni izreCenih za kazneno djelo silovanja.

Najveci broj izrecenih kazni je u rasponu od tri do 10 godina, ukupno 26 ili
44,82% sto ukazuje da se sudovi kod ovog kaznenog djela, ceS¢e nego kod drugih
djela, iz Glave XIV odlucuju za stroze kazne. Ako izvrS§imo usporedbu s kaznenim
djelom silovanja vidjet ¢emo da je za to djelo izreceno ukupno 30,25% kazni visine
od tri do 10 godina.. Ove kazne rezervirane su najéesSée za kvalificirane oblike ovog
kaznenog djela, a kao §to vidimo ni jedna kazna dugotrajnog zatvora u promatranom
periodu nije izrecena.
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Sudovi su se podjednako cesto odlucivali i za izricanje nizih kazne, onih u
rasponu od Sest mjeseci do dvije godine, tih je kazni u osam godina izre¢eno ukupno
20 ili 34,48%, dok ostale visine kazni sudovi izri¢u relativno rijetko.

Sigurnosne mjere uz kaznu rijetko se izricu, u periodu od osam godina
izreCeno je svega osam sigurnosnih mjera i to u sedam slucajeva obavezno lijeCenje
alkoholicara i narkomana, a u jednom slucaju obavezno psihijatrijsko lijecenje.

Tablica 21
Punoljetne osobe osudene za kazneno djelo iz ¢l. 192. KZ
na bezuvjetnu kaznu zatvora
u razdoblju od 1992. — 1999. godine

promatrano razdoblje 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 x
ukupno 9 8 6 5 6 10 5 9 58
40 - 20 godina - - - - - - - - -
20 godina - - - - - - - - -
15 godina - - - - - - - - -
15 - 10 godina 1 - - 1 - - - - 2
10 - 5 godina 2 4 - - 2 3 - 2 13
5 - 3 godine 2 1 1 2 2 2 2 1 13
3 -2 godine - - - - 1 - - 1 2
2 - 1 godine 2 - - 1 - 1 3 3 10
12 - 6 mjeseci - 3 3 1 - 3 - - 10
6 - 3 mjeseca 2 - 2 - - 1 - - 5
3 -2 mjeseca - - - - 1 - - 1 2
2 - 1 mjeseca - - - - - - - 1 1
do 30 dana - - - - - - - - -

U tablici 22 prikazani su podaci koji se odnose na pocinitelje kaznenog djela
spolnog odnosaja s djetetom prema spolu i navrSenim godinama starosti u vrijeme
ostvarenja djela. Karakteristika ovog kaznenog djelo je u tome da ga ostvaruju
osobe muskoga spola, od 77 osudenih punoljetnih osoba samo je jedna zena, a 76 je
muskaraca. Kada muskarci izvrSavaju djelo naj¢esée su starosti izmedu 21-24
godine i 30-39 godina, te dobi ukupno je bilo 38 osudenih osoba ili gotovo 50%
(49,35). Podjednako su rijetki pocinitelji ovog djela u dobi do 20 godina i nakon 60
godina zivota.




Tablica 22
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Osudene punoljetne osobe za kazneno djelo iz ¢l. 192. KZ

prema spolu i navrSenim godinama starosti

u razdoblju od 1992. — 1999. godine

promatrano razdoblje 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 x
ukupno 13 12 6 7 7 14 8 10 77
muskarci 13 12 5 7 7 14 8 10 76
zene . R 1 - - - - - 1
18 -20
muskarci 1 3 - - - 2 2 1 9
zene _ _ _ - - - - - -
21-24
muskarci 3 4 4 2 1 2 1 1 18
zene _ _ _ - - - - - -
25-29
muskarci . - 1 2 2 1 1 1 8
Zene - R 1 - - - - - 1
30-39
muskarci 3 4 _ - 1 7 2 3 20
zene _ _ _ _ _ _ - - -
40 - 49
muskarci 2 1 - 2 1 1 2 3 12
zene _ _ _ - - - - - -
50-59
muskarci 1 - - 1 2 1 - 1 6
zene _ _ _ _ _ _ - - -
60 - vise
muskarci 2 . - - - - - - 2
zene _ _ _ _ - - - - -
nepoznato
muskarci 1 _ R - - - - - 1
zene _ _ _ _ - _ - - -
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Bludne radnje (¢l. 193. KZ)

Za kazneno djelo bludne radnje zakon predvida kaznu zatvora od tri mjeseca
do tri godine.

Tablica 23
Punoljetne osobe osudene za kazneno djelo iz ¢l. 193. KZ
u razdoblju od 1992. — 1999. godine

promatrano razdoblje 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 x
ukupno 29 33 18 38 23 38 27 37 243
Zena - R - - - - - 1 1
pokusaj 4 1 2 1 R 1 - - 9
bezuvjetna kazna 14 23 11 21 13 20 19 22 143
zatvora
bezuvjetna nov¢ana _ _ _ _ _ - - - -
kazna
uvjetna osuda - 15 10 7 17 10 18 8 15 100

kazna zatvora

uvjetna osuda -
novcéana kazna

sudska opomena

odgojne mjere

proglasen krivim,
osloboden kazne

maloljetnicki zatvor

Kao §to vidimo u tablici 23 osudenih punoljetnih osoba u promatranom
periodu od 1992.g. do 1999.g. bilo je 243, najveci broj osudenih osoba bio je 1995. i
1997.g. po 38 u svakoj godini, dok je najmanji broj osudenih bio 1994.g. ukupno
18.

Na bezuvjetne kazne zatvora osudeno je 143 osobe ili 58,84%, dok je uvjetna
osuda izre¢ena u 100 slucajeva ili 41,15%.

Tablica 24
Punoljetne osobe osudene za kazneno djelo iz ¢l. 193. KZ
na bezuvjetnu kaznu zatvora
u razdoblju od 1992. — 1999. godine
promatrano razdoblje 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 z
ukupno 14 23 11 21 13 20 19 22 143

40 - 20 godina - - - - - - - - -

20 godina - - - - - - - - -

15 godina - - - - - - - - -
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15 - 10 godina - - - - - - - - -
10 - 5 godina - - - 1 - 2 - - 3
5 - 3 godine - 1 - 2 1 - - - 4
3 - 2 godine 1 - - 3 1 1 4 - 10
2 - 1 godine 1 4 4 2 4 6 2 1 24
12 - 6 mjeseci 5 9 4 4 3 8 3 10 46
6 - 3 mjeseca 7 8 3 8 4 2 9 9 50
3 - 2 mjeseca - 1 - 1 - 1 1 2 6
2 - 1 mjeseca - - - - - - - - -
do 30 dana - - - - - - - - -

IzreCene kazne, kako se vidi u tablici 24 kretale su se u rasponu od 2 mjeseca
do 10 godina zatvora, s tim da je izrecenih najnizih i najvisih kazni najmanje. Kazne
koje su najcesce izricane krecu se od tri mjeseca do jedne godine zatvora, a bilo ih je
ukupno 96 ili 67;13% svih izrecenih kazni.

Osudenim osobama za kazneno djelo bludne radnje uz kaznu ili umjesto nje
sudovi su u 24 slucaja izrekli razli¢ite sigurnosne mjere, najveci broj je izrecen
1997.g. ukupno 7 sigurnosnih mjera, a najmanji broj 1992.g. i 1994.g. kada je
izreCena po jedna sigurnosna mjera. Promatrajuc¢i sigurnosne mjere prema vrsti
uoc¢avamo da je kod ovog djela naj¢eSce izricana sigurnosna mjera protjerivanja
stranca iz zemlje u devet slucajeva, sedam puta je izreCena mjera obaveznog lijecenja
alkoholicara i narkomana, Cetiri puta obavezno psihijatrijsko lijeCenje i Cuvanje u
zdravstvenoj ustanovi, dva puta obavezno psihijatrijsko lijecenje, dok je u po jednom
navratu izre¢ena mjera oduzimanja predmeta i zabrana obavljanja poziva, djelatnosti
ili duznosti.

Tablica 25
Osudene punoljetne osobe za kazneno djelo iz ¢l. 193. KZ
prema spolu i navrSenim godinama starosti u razdoblju od 1992. — 1999. godine
promatrano razdoblje 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 x
ukupno 29 33 18 38 23 38 27 37 243
muskarci 29 33 18 38 23 38 27 36 242
zene _ _ _ _ _ _ _ 1 1
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18 -20

muskarci 1 2 2 15
zene B B B _

21-24

muskarci _ 3 _ 19
Zene B B B B

25-29

muskarci 3 6 4 37
zene - - 1 1

30-39

muskarci 5 10 9 62
zene B B B _

40 -49

muskarci 5 6 10 52
zene _ _ _ _

50-59

muskarci 3 5 7 31
zene B B B _

60 — vise

muskarci 1 6 4 22
zene B B B _

nepoznato

muskarci _ _ _ 4

zene

Promatrajuci starosnu dob pocinitelja bludne radnje (tablica 25) vidimo da ga
ostvaruju osobe §irokog raspona starosti od 18 pa do 60 godina i viSe. Najveci broj
osudenih osoba bio je starosne dobi izmedu 30 i 50 godina, ukupno 114 ili 46,91%.
Za razliku od kaznenog djela silovanja, bludne radnje ¢ine i osobe starije Zivotne
dobi, tako je u promatranom razdoblju osudeno ukupno 53 osobe starosti izmedu 50 i

60 godina i viSe Sto iznosi 21,81% od ukupnog broja svih osudenih.

Rodoskvrnucée (¢l. 198. KZ)

Za kazneno djelo rodoskvrnuc¢a, osnovni oblik iz st.1. predvidena je novcana
kazna ili kazna zatvora do jedne godine, ako je djelo pocinjeno s maloljetnikom
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predviden je zatvor od Sest mjeseci do pet godina, a ako je pocinjeno s djetetom
kazna je od jedne do osam godina zatvora.

Tablica 26

Punoljetne osobe osudene za kazneno djelo iz ¢l. 198. KZ
u razdoblju od 1992. — 1999. godine

promatrano razdoblje 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 x

ukupno R _ 1 _ _ 1 3 _ 5

zena 1

pokusaj

bezuvjetna kazna
zatvora

bezuvjetna novcana
kazna

uvjetna osuda - _ _ R - - 1 2 - 3
kazna zatvora

uvjetna osuda -
novcana kazna

sudska opomena

odgojne mjere

proglasen krivim,
osloboden kazne

maloljetni¢ki zatvor

U tablici 26 prikazani su podaci za osudene punoljetne osobe za kazneno
djelo rodoskvrnuc¢a kroz period od osam godina. U tome razdoblju ukupno je
osudeno Sest osoba, pet muskaraca i jedna Zena. U tri slucaja izreCena je uvjetna
osuda, a u dva slucaja bezuvjetna zatvorska kazna. Jedna kazna je bila od 2-1 godine,
a jedna od 12-6 mjeseci. Starosna dob pocinitelja je bila o 18 do 50 godina, u Cetiri
slucaja, dok je u jednom slucaju dob pocinitelja ostala nepoznata.

Odredivanje kazne u zakonu — sudsko odmjeravanje kazne

Kod svakog pojedinog kaznenog djela, pa tako i kod kaznenih dijela protiv
spolne slobode i spolnog ¢udoreda u zakonu je odredena kazna, a kako nas zakon
poznaje sustav relativno odredenih kazni, navede se donja i gornja granica kazne
(zakonsko odredivanje kazne), Sto predstavlja okvir u kojem se moze kretati izrecCena
kazna konkretnom pocinitelju (sudsko odmjeravanje kazne).

Sudsko odmjeravanje kazne predstavlja odredivanje visine kazne (uz
mogucénost primjene instituta ublazavanja kazne, oslobodenja od kazne ili izricanje
druge vrste sankcije) konkretnom pocinitelju za konkretno kazneno djelo uzimajuéi
pri tome u obzir tezinu djela, stupanj krivnje, osobine li¢nosti poc€initelja, te svrhu
koja se kaznom ocekuje posti¢i. Odmjeravanje kazne predstavlja sloZzen postupak
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sastavljen od viSe faza u kojima se sudac, odmjeravajuc¢i odgovorno sve okolnosti,
mora odluciti koja kazna je prava mjera po vrsti i visini upravo za onoga pocinitelja
koji se pred njim nalazi.

Kazneni zakon nigdje ne spominje nacelo individualizacije kazne, no kako
specijalna prevencija ima vaznu ulogu kazna se mora prilagoditi prema konkretnom
pocinitelju. Kazneno pravo ipak ne prihvaca ekstremne koncepcije po kojima je
sprecavanje pocinitelja da u buduce cini kaznena djela jedina funkcija kaznenog
prava, ve¢ je individualizacija kazne samo jedno od nacela prilikom odmjeravana
kazne pocinitelju kaznenog djela.

Usporedujuci visinu zaprijecenih kazni za pojedina kaznena djela iz Glave
XIV Kaznenog zakona s visinom kazni koje su izreCene punoljetnim osudenim
osobama za pocinjena djela nac¢elno se moze primijetiti da sudovi rijetko izri¢u kazne
koje su u gornjoj granici zaprije¢enih kazni u zakonu, ve¢ se izrecene kazne u pravilu
kre¢u od polovine zaprijecene kazne za konkretno kazneno djelo pa na nize, prema
op¢em ili posebnom minimumu kazne.

Brojne su kritike na kaznenu politiku sudova, uz Ceste ocjene da su izrecene
kazne pociniteljima kaznenih dijela u pravilu prenisko odmjerene. Te kritike polaze
od stajalista da ¢e se pojacanom represijom kriminalitet smanjiti ili ¢ak iskorijeniti u
pojedinim segmentima, pri ¢emu se kaznena politika pogre$no poistovjecuje s
kriminalnom politikom, a da bi se problemi otklonili potrebno se uvijek vracati na
same uzroke kriminalnog ponasanja pojedinaca i na¢ine kako se oni uklanjaju. 69

69 - " . . o . . . ... .
Horvati¢,Z.Institiut ublazavanja kazne u nasem kriviénom pravu i nesporazumi u ocjenjivanju tzv.
kaznene politike, JRKK
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