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PRAVNA SHVA CANJA O NEODREDENIM VRIJEDNOSTIMA KOJE
SU ZAKONSKO OBILJEZJE KAZNENOG DJELA, STIECAJ |
PRODULJENO KAZNENO DJELO - primjena blazeg zakona

PRAVNA SHVAC'ANJA O NEODREBENIM VRIJEDNOSTIMA KOJE SU
ZAKONSKO OBILJEZJE KAZNENOG DJELA — primjena blazeg zakona

1. Neodradene vrijednosti kao zakonsko obiljezje kaznenoga dja prema starim
Kaznenim zakonima

Neodreiene vrijednosti koje su zakonsko obiljezje kaznendjgla ima dugu povijest
u kaznenim zakonima. Prvi puta se spominju u Knvizakoniku iz 1951. godine i to kod
viSe kaznenih djela: kod kaznenog djela nesavjesostpvanja u privredi, znatna imovinska
korist, kod kaznenog djela proizvodnje neupotrelhljiproizvoda, véa vrijednost, kod
kaznenog djela nesavjesnog vrSenja nadzora nathjgwometom, imovina W&eg opsega i
dr. Kasnije izmjene i dopune Krisnog zakonika sve do 1973. godine kod nekih kaznenih
djela su zadrZale neodene vrijednosti, a kod drugih je bio naveden fikson¢ani iznos kao
npr. kod kaznenog djela nesavjesnog poslovanjaiwrepl, bilo je navedeno dée djelo
postojati ako je nastupila Steta koja premasujeistda tadasnjih dinara.

Nakon 1977. godine, Krigmi zakon SFRJ u kaznenim djelima protiv privredeaim
fiksne no¥ane iznose npr. kod prijevare u sluzbi, (@ u sluzbi, nesvjesnog rada u sluzbi i
to i u osnovnim i u kvalificiranim oblicima kaznénidjela. Suprotno tome Krismi zakon
SRH ima dvojaki sustav, kod nekih kaznenih djelaawedeni fiksni natani iznosi npr. kod
kaznenog djela nesavjesnog privrednog poslovanjaediopustene trgovine, dok su kod
drugih kaznenih djela navedene nedere vrijednosti npr. kod kaznenog djela 68tga
zastitnog uréaja na radu ili teSkih djela protiv & sigurnosti. Ponekad je KZ SRH u istoj
Glavi zakona postupao ragto, npr. u Glavi XVIII kod kaznenog djela ugrozaja javnhoga
prometa ¢l. 163.) bio je naveden fiksni ndani iznos kao obiljezje djela, a kod kaznenog
djela ugrozavanja javnoga prometa uslijed omam§en@l. 164.) navedena je neodena
vrijednost.

Zbog takvoga postupanja zakonodavca kod dwdneja zakonskih lda pojedinih
kaznenih djela doneseno je viSe pravnih shug@ o tome koliki su n@ani ekvivalenti za
pojedine neodiene vrijednosti, a 0 nekim neodenim vrijednostima navedeno je da se
pravna shvéanja née donositi. Pravna shé@nja su donasana zbogstih izmjene i dopuna
zakona, gubljenja vrijednosti novca ili izmjenewal koja je bila u uporabi.

Prvo pravno shv@nje doneseno je 1977godine, tada je oddeno da znatna
imovinska korist i znatna Steta kod kaznenih digldanka 166. st. 2.dlanka 174. st. 2. KZ
SFRJ postoji kad visina imovinske koristi, odnoStete prelazi trideset tia dinara.

“sutkinja Vrhovni sud Republike Hrvatske
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Tim pravnim shvéanjem zajediika sjednica je istodobno odiia da né€e odrediti u
nowtanoj svoti imovinu vée vrijednosti kod kriwinog djela nasilja iz neprijateljskih pobuda
I znatnu Steta kod kri#hog djela ne postupanja prema propisima za sujéijaalesti
zivotinja i biljaka jer ih je nije mogde odrediti u novanom iznosu jedinstveno za sve
sluicajeve

Drugo pravno shv@nje doneseno je nakon dvije godine u travnju ¥3ysline, tada
je odreieno da zakonsko obiljezje znatna Steta kod &mwy djela oSt&enja vjerovnika izl
105. KZH postoji kad vrijednost imovinske Stete qaretrideset tiséa dinara, zakonsko
obiljezje vea vrijednost kod krivinog djela nedopustene trgovinediz 113. KZH postoji
kad vrijednost nabavljene koinhe robe prelazi trideset tiéa dinara, a zakonsko obiljezje
veca imovinska korist kod kri¥nog djela nedopustenog raspolaganja stanovirtla 14.6. st.
1. KZH postoji kad vrijednost imovinske koristi dee trideset tiséa dinara.

Tim pravnim shvéanjem definirano je i zakonsko obiljezje imovinsitata velikih
razmjera kod krivinog djela — teska djela protiv @p sigurnosti izl. 162. st. 1. i 4. KZH
koja ¢e postojati kad Steta prelazi tristo tiaudinara, a zakonsko obiljezje imovinska Steta
velikih razmjera kod krivinog djela - teSka djela protiv sigurnosti javnoganpeta iz¢l. 168.
st. 1. i 4. KZH postoji kad Steta prelazi trissuta dinara.

Trece pravno shuw@anje doneseno je 1985odine, a njime je oddeno koliki je
nowani ekvivalent za @i vrijednost kod kaznenog djela nedopustene trgoimagl. 113. st.
1. KZH, pa je odréeno da ona iznosi 150.000,00 tadasnjih dinara.

Kada je izmijenjena n@ana jedinica pkanja, a i zbog povanja broja kaznenih
djela u kojima su bile navedene réik neodrdene vrijednosti kao zakonsko obiljezje
kaznenih dijela, Kazneni odjela VSRH u studenora7tgyodine donio je niz novih pravnih
shvaanja, ukopno 40 u kojima je odredio @ami ekvivalent za ta obiljezja kod svakog
pojedinog kvalificiranog oblika kaznenog djela. Nami ekvivalenti za pojedina kvalificirana
obiljezja bila su podijeljena u tri skupine (30.00000.000. i 300.000 kuna).

Slijedete godine, u sijnju 1998 godine tetiri pravna shvéanja definirano je kada
¢e postojati sitna kdm, utaja, prijevara i pronevjera. Ova djela postojati ako vrijednost
ukradene stvari, utajene stvari, pribavljena kahsicéinjena Steta, te vrijednost pronevjerene
stvari ili vrijednosnog papira ne prelazi 1.000 &un

Nakon izmjene Kaznenog zakona iz 2000. godine skamee je dopuna ranijih pravnih
shvaanja 2001. godirfeza neodréene vrijednosti kod sedam kaznenih djela. Tada je
odluceno da se za kazneno djelo lihvarskog ugovordlamka 233. st. 2. KZ ne odtaje
unaprijed novani iznos

Poslije izmjene Kaznenog zakona iz 2006., isteargdionesena su tri nova pravna
shvaanja i dopune dva pravna skieaja koja su ranije donesena. Novim pravnim
shvaanjem odréeno je da zakonsko obiljezje, prouzeoa znatna Steta, kod kaznenog djela
iz ¢l. 222. st. 3. KZ postoji kada vrijednost prousmpe Stete prelazi 30.000,00 kmakonsko

u prilogu
u prilogu
u prilogu
u prilogu
u prilogu

2
3
4
5
6
" u prilogu



obiljezje, Steta velikih razmjera, kod kaznenogladje ¢l. 286. st. 2. KZ postoji kada
vrijednost prouzréene Stete prelazi 300.000,00 kn, a zakonsko ofglje@nhatna imovinska
Steta, kod kaznenog djeladk 291. st. 2. KZ postoji kada vrijednost prousne imovinske
Stete prelazi 30.000,00 kn.

U oZujku 2009. godine doneseno je joS pet pravhieianjd kojima su utvdene
neodréene vrijednosti kada su one zakonsko obiljezje &aaga djela i to za kaznena djela
terorizma (dva pravna shienja), zlouporabu nuklearnih ili radioaktivnin ngeda (dva
pravna shvéanja) i kaznenog djela kaznjavanja za najteZze ebkkznenih djela protiv
Republike Hrvatske.

2. Neodredene vrijednosti kao zakonsko obiljezje kaznenoga dja prema novom
Kaznenom zakonu

Novi Kazneni zakon koji se primjenjuje od 1. &ij@ 2013. i dalje je zadrzao
neodréene vrijednosti kao zakonsko obiljezje kaznenogaadjU tijeku donoSenja toga
Zakona bilo je prijedloga da se umjesto nedenéh vrijednosti navedu fiksni noani
ekvivalenti, no na kraju se od toga odustalo.

Naime, neodrdene vrijednosti kada su zakonsko obiljezje kazneatjeta zahtijevaju
dodatno tuméenje suda u svakom pojedinomdgju. Sudac bi trebao svaki puta odrediti koji
nowani iznos odgovara nekoj neodemoj vrijednosti, a od toga odgovora zavisila avma
oznaka djela. To i ne bi bio osobito sporno kadausi neodréene vrijednosti odrvali
jednako, no to je teska:ekivati.

U slwaju velikih razlika u poimanju n@anog ekvivalenta za neku neodizau
vrijednost ujednéti sudsku praksu mogao bi visoki zalbeni sud,doten on joS nije
osnovan.

U Republici Hrvatskoj postoji petnaest Zalbenikl®wa na kojima u najyéem broju
predmeta postupci pravormo zavrSavaju. Bez postojanja jednog visokog zafesuda
tesko je dekivati ujednaenu sudsku praksu. Moguosti Vrhovnoga suda u tome pravcu nisu
velike jer predmeti s @iinskih sudovima dolaze na Vrhovni sud samo u povadanrednih
pravnih lijekova kada je postupak &veravom@no okorfan zbogcega su moginosti
ujedn&avanja prakse vrlo ogramne.

Iz toga razloga Kazneni odjel Vrhovnog suda RejgabHrvatske prije stupanja na
snagu novog Kaznenog zakona donio je ukupno 58ngirashv@anj@ o visini neodréenih
vrijednosti koje su zakonsko obiljezje kaznenihalj@a koji ndin je Vrhovni su Republike
Hrvatske ispunio svoju Ustavnu z@da da kao najviSi sud, osigura jedinstvenu primjenu
prava i ravnopravnost svih u njegovoj primjeni.

Uspor@ujuc¢i visine neodréenih vrijednosti kada su one zakonsko obiljezje
kaznenoga djela iznda KZ/97 i KZ/11 vidimo da su sve vrijednosti dvagto povéane. Na
taj n&in, unutar raztliitih grupa kaznenih djela zadrzane su iste razékese postavilo
sloZeno pitanje primjene blazega zakona u onim dwizm postupcima u kojima su postupci
zapaeli ranije, a do 1. sifamja 2013. nisu pravontao okorgani.
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3. Neodradene vrijednosti kao zakonsko obiljezje kaznenoga dja — pravni
kontinuitet i primjena blazeg zakona

Kod svih kaznenih dijela kod kojih postoje neatinee vrijednosti kao zakonsko
obiljezje kaznenoga djela, nakon Sto utvrdimo datqo pravni kontinuitet potrebno je
utvrditi koji je zakon za pénitelja blazi.

U c¢asu stupanja na snagu novog Kaznenog zakona naisud{e odréeni broj ne
rijeSenih kaznenih predmeta u kojima je u zakonsKotu kaznenoga djela navedena
neodréena vrijednost: velika razaranja, imovinska Stetiekin razmjera, znatna gospodarska
Steta, stvar velike vrijednosti, znatna imovinskari#t, imovina véeg opsega, mala
imovinska korist i dr.

Odlwuju¢i u drugome stupnju sudovi su u povodu Zalbi skkana po sluzbenoj
duznosti primijenili¢clanka 3. stavak 2. KZ, odredbu koja propisuje dgrsma poinitelju
primjenjuje zakon koji je bio na snhazi u vrijemedkage kazneno djelo pmjeno, a ako se
zakon nakon p#injenja kaznenog djela, a prije donoSenja pravamopresude, izmijeni
jednom ili viSe puta, primijenite se zakon koji je najblazi zagmwitelja. Do sada je doneseno
niz takvih odluka.

Kako su neodi#ene vrijednosti kao zakonsko obiljezje kazneno¢pdmmijenjene na
nain da su uvéani fiksni nokani iznosi za sve neodiene vrijednosti koje se u novom
Kaznenom zakonu navode, osirtito nerazmjerne imovinske koristi kod kaznenogdadje
lihvarskog ugovora izlanka 242. stavak 1. KZ, postavilo se pitanje peimgj odredbélanka
3. stavak 2. i 3. KZ.

3.1. Neodradene vrijednosti kao zakonsko obiljezje kaznenoga dja — pravni
kontinuitet

Postojanje odnosno ne postojanje pravnoga kotgtaukada su u pitanju neodeme
vrijednosti koje su zakonsko obiljezje kaznenogdadmoze se pojaviti na viSednaa.

Jedan od njih imamo u slaju kada se u nekom doi kaznenoga djela pojavi
neodréena vrijednost koja ranije nije postojala. Kazneatjelo iz ¢lanka 230. stavak 1.
KZ/97, nedozvoljena uporaba autorskoga djela Medbe umjetnika izuba¢a painio je onaj
tko bez odobrenja autora ili drugog nositelja askog prava, odnosno osobe koja je
ovlaStena dati odobrenje, kada je odobrenje prednedbama zakona potrebno, ili protivno
njihovoj zabrani, utvrdi na materijalnu podlogupreducira, umnozi, stavi u promet, iznajmi,
uveze, prenese preko grame crte, prikaze, izvede, odasSilje, prenes&niudostupnim
javnosti, prevede, prilagodi, obradi, preradi di drugi n&in uporabi autorsko djelo.

Kazneno djelo istoga naziva predieno je uclanku 285. stavak 1. KZ/11, no nje¢a
ostvariti onaj tko protivno propisima kojima se dugi autorsko i srodna prava reproducira,
preradi, distribuira, skladisti ili poduzima druggdnje radi distribucije ili priofd javnosti na
bilo koji nain tude autorsko djelo ili dopusti da se tdini i na taj n&in pribavi znatnu
imovinsku korist ili prouzréi znatnu Stetu.

Kao Sto vidimo za postojanje kaznenog djeldlanka 285. stavka 1. KZ/11 potrebno
je da pdginitelj pribavi znatnu imovinsku korist ili prouz¢bznatnu Stetu, a znatna imovinska
korist ili znatna Steta po pravhom sbaaju Kaznenog odjela VSRH od 27. prosinca 2012.
postoji kad vrijednost imovinske koristi, odnosBtete prelazi 60.000,00 kn.



Kada nikakva imovinska korist nije pribavljeneiti je prouzr@ena Steta izni
kaznenih djela izlanka 230. stavak 1. KZ/97¢lanka 285. stavak 1. KZ/11 nema pravhoga
kontinuiteta zbogegace sud u takvim sktajevima donijeti osloh#ajucu presudu’

U drugom sldaju, kazneno djelo izlanka 263. stavak 1. KZ/97 dad®nje u opasnost
Zivota i imovine opeopasnom radnjom ili sredstvom ¢po onaj tko pozarom, poplavom,
eksplozivom, otrovom ili otrovnim plinom, ioniziajim zraienjem, motornom silom,
elektricnom ili drugom energijom ili kakvom @popasnom radnjom ili @eopasnim
sredstvom izazove opasnost za zivot ili tijelo ljiidza imovinu veééeg opsega. Rmitelj je u
konkretnom sltaju ugrozio imovinu ukupne vrijednosti 158.000,00. Prema pravnome
shvaanju Kazneni odjel Vrhovnog suda Republike Hrvatsle?24. studenoga 1997., koje je
vrijedilo tempore criminis zakonsko obiljezje, imovina ¥eg opsega, postojalo je kada
vrijednost imovine prelazi 100.000,00 kn.

Kazneno djelo istoga naziva predkmno je uclanku 215. stavak 1. KZ/11, zakonsko
bice djela je identino, a zadrzano je ista neodeea vrijednosno, imovina ¥ega opsega,
koju je u nominalnom iznosu utvrdio Kazneni odjgh@vnog suda Republike Hrvatske 27.
prosinca 2012. ali sada u iznosu od 200.000,00 kn.

Kako vrijednost ugrozene imovine nije prelazilaOZm0,00 kn izmé&u ova dva
kaznena djela nema pravnoga kontinuiteta zZleog je sud donio oslothajucu presudu?

3.2. Neodradene vrijednosti kao zakonsko obiljezje kaznenoga dja -
primjena blazeg zakona

Kako je novi Kazneni zakon zadrzao nedéme vrijednosti kao zakonsko obiljezje
kaznenoga djela kod niza kaznenih djela u njihopimailegiranim, kvalificiranim, a ponekad
I osnovnim oblicima, Kazneni odjel Vrhovnog sudaidoje ukupno 58 pravnih shé@anja o
tome koliki je no¥ani ekvivalent za pojedinu neodenu vrijednost.

U svim tim sl¢ajevima sudovie biti u prilici utvdivati koji je zakon za pénitelja
blazi, a kako su fiksni n@ani iznosi kao ekvivalenti za neodenu vrijednost dvostruko
poveani, KZ/11¢e u pravilu biti povoljnije za pionitelje tih kaznenih djela.

Zbog izmjene visine neodtene vrijednosti koja je zakonsko obiljezje kaznenog
djela teSke krde, kraia stvari velike vrijednosti, neka kaznena djel&ed&ate su primjenom
odredbe&ilanka 3. stavak 2. KZ/11 postala su kaznena djaldek

Tako je prema KZ/97, koji je vrijedio u vrijemedinjenja predmetnog kaznenog
djela za kazneno djelo teSke &eaiz ¢l. 217. st. 2. t6. 1. u vezi sal. 216. st. 1. KZ/97,
odgovoran je pénitelj koji tude pokretne stvari oduzme drugome s ciljem da itupravno
prisvoji, a ukradene stvari su velike vrijednogtigko 30.000,00 kn). Prema KZ/11. godine za
kazneno djelo teske kta iz ¢l. 229. st. 1. to. 5. KZ/11, koji odgovar&injenicnom i
zakonskom opisu djela iz optuznice, odgovoran gepiigini kradu iz ¢l. 228. st. 1. KZ/11 ako
je ukradena stvar velike vrijednosti, a prema poawrshvganju Vrhovnog suda Republike
Hrvatske stvar velike vrijednosti postoji kada @dpost ukradene stvari prelazi 60.000,00 kn,
pa kada u konkretnom slaju vrijednost ukradene stvari ne prelazi iznos66d)00,00 kn,
optuzenik je ostvario zakonska obiljezja kaznenggladkraie iz ¢l. 228. st. 1. KZ/11, s
obzirom da je novi Kazneni zakon povoljniji za afaika’

*91z odluke Zupanijskoga suda u Zagrebu, Kz-176 @12+ 15. sijénja 2013.
' Zupanijski sud u Varazdinu, 19 KZ-494/12-9 od d2ujka 2013.
121z odluke Zupanijskog suda u Osijeku, Kz-28/2018d424. sijénja 2013.



Slican je situacija i kod kaznenog djela pronevjereakgd vrijednost pronevjerene
stvari ili imovinskoga prava velika, tezi oblike gmevjere, primjenom KZ/11 postao je
osnovni oblik toga kaznenog djela.

Prema novom KZ/11 za kazneno djelo kvalificirpmenevjere izl. 233. st. 2. KZ/11
propisana je kazna zatvora od jedne do osam godinarema KZ/97 za kazneno djelo
kvalificiranog oblika pronevjere izl. 345. st. 3. u svezi st. 1. KZ/97 propisana jeria
zatvora od jedne do deset godina, Stoczda se, postupagu sukladno odredbél. 3. st. 2.
KZ/11, a koja odredba je bila propisanadlu3. st. 2. KZ/97, u svom staju ima primijeniti
zakon koji je blazi za gniteljicu, a to je KZ/11. Stoga je drugostupanjskid prein&o
pobijana presuda u pravnoj oznaci djela n&imala je okrivljenica djelom za koje je
prvostupanjskom presudom proglasena krivortirpla kazneno djelo pronevjere &. 233.
st. 1. KZ/11, jer je prisvojila 32.000,00 kuna, béidda kazneno djelo iZl. 233. st. 2. KZ/11
postoji tek u situaciji prisvajanja velike vrijedstq a to je vrijednost koja je ¥& od 60.000,00
kuna®®

Kako su neodrdene vrijednosti koje su zakonsko obiljezje kaznendggela sitne
krade takaler dvostruko powsmne neka kaznena djela &ea primjenom blazeg zakona,
postala su kaznena djela sitnedaa

Tako drugostupanjski sud u svojoj odluci navodi idaizreke pobijane presude
nedvojbeno proizlazi da vrijednost danih stvari iznosi @no 2.000,00 kuna, dok pod
drugom t@ékom vrijednost otdenih predmeta iznosi 1.400,10 kuna. Pa kako je mako
odrzanih sjednica Kazneni odjel Vrhovnog suda RékeitHrvatske donio pravno shéenje
da zakonsko obiljezje, vrijednost ukradene stvalan kod kaznenog djela kie iz ¢l. 228.
st. 2. KZ/11 postoji kad vrijednost ukradene stuegiprelazi 2.000,00 kuna, koje zakonsko
obiljezje je ostvareno u predmetnomdslu, zbogcéega su ostvareni svi uvjeti za primjenu
odredbecl. 228. st. 2. KZ/11, jer se radi o primjeni Kazngnzakona koji je blazi za
okrivljenike*

Za vrileme primjene novog Kaznenoga zakona i mfashv&anja o neodidenim
vrijednostima koje su zakonsko obiljezje kaznendgda u ovih nekoliko mjeseci, sudovi su
u velikom broju sldgajeva prihvatili da je KZ/11 zbog novih neodeaih vrijednosti
povoljniji za p&initelja.

Sudovi su primijenili KZ/11 i u onim séajevima kada nova neodena vrijednost
ne utjge na pravnu oznaku djela. Tako drugostupanjski iswsojoj odluci® navodi da u
konkretnom sltaju vrijednost pronevjerene stvar prelazi 60.00k00(193.415,92 kn), no
optuzenik ipak nije ostvario tezi oblik kazneno Idj@ronevjere iz¢lanka 345. stavak 3.
KZ/97 nego zakonsko obiljezje teZzeg oblika kaznedjetp pronevjere i2l. 233. st. 2. KZ/11
jer je ta odredba povoljniji za optuzenika zbogadago je povreda e zaSitenog dobra
manja, Sto je u svim onim slajevima kada je neodtena vrijednost wa.

Kada je rij¢ o kaznenom djelu zlouporabe poloZaja i ovlastélanka 337. st. 4.
KZ/97 Vrhovni sud Republike Hrvatske, kao sud dmgsiupnja, po sluzbenoj duznosti
usporedio je stari i novi Kazneni zakon i utvrdekk u konkretnom stiaju treba umjestol.
337. st. 4. KZ/97 primijeniti odredbdl. 246. st. 2. KZ/11 neovisno Sto je preikma kazna

** Zupanijski sud u Zadru, | Kz-470/12 od 13. vé§j2013.
1z odluke Zupanijskog suda u Osijeku, KZ-72/201®d 14. veljge 2013.
131z odluke Zupanijskog suda u Bjelovaru, Kz-42141231. sijénja 2013.



ostala ista. Prilikom ocjene koji je zakon blazdimje r&una da je nakon donoSenja novog
Kaznenog zakona, Kazneni odjel Vrhovnoga suda RieulHrvatske donio pravna
shvaanja o visinama neodtenih vrijednosti, prema kojima je novi Kazneni zakdazi za
pocinitelja jer znatna imovinska korist odnosno znasteta kod kaznenih djela zlouporabe
povjerenja u gospodarskom poslovanjuciz 246. st. 2. KZ/11 postoji kada vrijednost
imovinske koristi odnosno Stete prelazi 60.000,06& Zbogcega je po sluzbenoj duznosti
prein&ena prvostupanjska presuda u pravnoj oznaci teerer da je optuzenik pmio dva
kaznena djela izl. 246 st. 2. KZ/12°

STIJECAJ KAZNENIH DJELA - primjena blazeg zakona
1. Stjecaj kaznenih djelo prema starom Kaznenom zaku (KZ/97)

Stjecaj kaznenih djela, prema KZ/9% postojati kada pmitelj s jednom ili viSe
radnji paini viSe kaznenih djela za koja mu se istodobnoi.s8dd ¢e tada za svako od
pacinjenih kaznenih djela utvrditi kazne prema zakoauzatimcée izr&i za sva ta djela
jedinstvenu kaznu kako se navodi u odredidnnka 60. stavak 1. KZ/97.

U stavku 2. istogélanka zakonodavac odigje pravila kojih se sud mora drzati kod
odluwCivanja o vrsti i mjeri kazne kojte izr&i pocinitelju. Tih pravila je devet, a kéa se od
najvee predviiene kazne za pmitelja, kazne dugotrajnog zatvora za kazneno odjel
pocinjeno u stjecaju, pa do néane kazne.

Stjecaj kaznenih djela svoju egzistenciju dugujeepstveno potrebi da se za viSe
kaznenih djela istog gitelja izrekne jedinstvena kazna. Prije negositd utvrdi da je rije
0 stjecaju mora provjeriti nije li rifgo nekom od oblika prividnoga stjecaja, no kako rixax
zakon ne sadrzava odredbe o prividnom stjecajavgge toga pitanja ostavljeno je sudskoj
praksi.

1.1. Pravna shvaanja o stjecaju kaznenih djela

Odredbe o stjecaju kaznenih djela u sudskoj praki nisu stvarale «& potesSkée
jer su o njima donesena samo dva pravnadgimya. Prvo pravno sh¥anje doneseno je 1977.
godine}’ a ticalo se primjene blazega zakona. Drugo praim@anje doneseno je 1990.
godine;® a ono se bavilo postojanjem realnog stjecaja d&zmieaznenog djela prijevare i
krivotvorenja isprave.

2. Stjecaj kaznenih djela prema novom Kaznenom zakw (KZ/11) - primjena
blazeg zakona

Stjecaj kaznenih djela prema KZ/11 reguliran jeedthom¢l. 51. KZ/11 u kojoj je
definirano kadce stjecaj postojati i kako se iZei jedinstvena kazna @oitelju koji je
ostvario viSe kaznenih djela za koja mu se istodadrdi.

8 Vrhovni sud Republike Hrvatske, | KZ-226/11-4 @ feljase 2013.
"y prilogu
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U ¢lanku 51. stavku 1. zakonodavac je normirao kjegera odmjeravanje kazne za
kaznena djela u stjecaju. Prilikom osude na jedersi kaznu sude kaznu odmjeriti prema
licnosti pa&initelja i prirodi kaznenih djela u njihovoj ukupsin

U stavku 2. odrdeno odcega se sastoji jedinstvena kazna, odnosno kakm sged
dolazi. Ta odredba puno je jednostavnija od odredlbanka 60. stavak 2. KZ/97 jer navodi
da se jedinstvena kazna sastoji u poviSenju napogedingne utvidene kazne koja ne smije
doséi zbir pojedin&nih kazni, niti premasiti najé@ mjeru kazne dugotrajnog zatvora,
odnosno nosane kazne

Odredba stavka 3. u potpunosti je nova, njome jeguieno da sud kod stjecaja
teskih kaznenih djela kada jedinstvena kazna ujabpoelazi 50 godina izrekne kaznu
dugotrajnog zatvora od 50 godina. To jednini izakekada kazna dugotrajnog zatvora moze
biti duza od 40 godina.

Za ove odredbe o stjecaju mozemoi rda u pravilu née biti ni teze ni lakSe za
pocinitelja od odredbi iz KZ/97, nmiitim, ako su neka djela u stjecaju kvalificirana po
novom, a druga po starom zakonu, prema pravhoméahjaKaznenoga odjela Vrhovnoga
suda iz 1977. godine, sid primijeniti odredbe o stjecaju po novom zakorag knimku od
naiela alternativitetd

Ostaje nam vidjet K@ |i sudovi u svakom séaju primijeniti odredbe o stjecaju iz
KZ/11 ili mozda ipak odredbe KZ/97. Ta dilema mdgase pojaviti kod kaznenih djela za
koje je predwiena kazna zatvora do tri godine. Naime, prema ddmed KZ/97 ako
pocinitelj ostvari viSe kaznenih djela u stjecaju,aasvako od njih je propisana kazna zatvora
do tri godine, jedinstvena kazna ne smije bitia@walgl osam godina.

Takvo ogranienje u visini izricanja jedinstvene kazne KZ/1lerpredvidio pa postoji
moguenost da sud kada optuzZenika oglasava krivim zakageenih djela koja su pimjena u
razlicita vremena u vrijeme vazenja staroga i novoga rzakoak primijeni odredbe o stjecaju
iz KZ/97.

Iz dosadasnje prakse sudova vidimo da u onimag@wvima kada je sud primijenio
blazi zakon na r@n da je izmijenio pravnu oznaku kaznenoga djetaoptuzenika oglasio
krivim za dva kaznena djela sitne &eaiz ¢lanka 228. stavak 2. KZ/11 umjesto za dva
kaznena djela ki iz ¢lanka 216. stavak 1. KZ/97 jer je vrijednost ukrmatiestvari manja od
2.000,00 kn, primijenio je i odredbe o stjecajélamka 51. KZ/1F?

Novi Kazneni zakon je donio joS jednu dilemu kégusudska praksa trebati otkloniti.
Naime, prema dosadasnjoj praksi sudova zéngelja je uvijek bilo povoljnije da bude
oglasen krivim za jedno kazneno djelo, makar ieza oblik djela, nego za stjecaj kaznenih
djela. Izmjenom odredbel. 27. stavak 2. KZ/11 koja govori 0 odgovornost rezu
posljedicu, takva odgovornoée postoja i onda kada se teza posljedica kaznetjetmima
pripisati namjeri pdinitelja. Prema odredhilanka 43. stavak 2. KZ/97 teza kazna koja je
propisana za tezu posljedicu kaznenoga djela megl&réi samo onda kada je glede te
posljedice postupano iz nehaja.

Ova izmjena mogla bi dovesti do toga @au nekim sltiajevima za optuzenika biti
povoljnije da bude oglasen krivim za stjecaj vigzrenih djela, nego za jedno djelo. Kod

' Pravno shwanje sjednice Kaznenog odjela od VSH od 23. rupier1
% |z odluke Zupanijskog suda u Sisku, KZm-12/12 odeljase 2013.



pacinjenja kaznenog djela silovanja ponekad Zrtva bada teSku tjelesnu ozljedu u kojim
slucajevima je poinitelj odgovarao za dva kaznena djela u stjedegzneno djelo izl. 188.
stavak 1. KZ/97, za koje je propisana kazna zatedré&ri do 10 godina i kazneno djelodlz

99. stavak 1. KZ/97, za koje je propisana kaznaazatod Sest mjeseci do tri godine. Prema
KZ/11 u ovakvom sléaju bila bi rij& o teSkom kaznenom djelu protiv spolne slobode iz
¢lanka 154. stavak 1.d&ka 7. za koje je propisana kazna zatvora od td%lgodina. Kada bi

u ovakvom sldaj sud odldivao o primjeni blazega zakona zée&ivati je da bi zakljtio da

je za pginitelja povoljnije da bude oglasen krivim za s§pdva kaznena djela, nego za jedno
kazneno djelo jer primjenom odredaba o stjecaju embiti osuien na kaznu zatvora od
najdulje 12 godina i 11 mjeseci, a za istu krimmekoli¢cinu, za jedno djelo prema KZ/11 na
kaznu zatvora do 15 godina.

PRODULJENO KAZNENO DJELO - primjena blazeg zakona
1. Produljeno kazneno djelo prema starom Kaznenom zakwu (KZ/97)

Produljeno kazneno djelo je ostvareno kadtimptelj s namjerom pénio vise istih ili
istovrsnih kaznenih djela koja s obzirom n&ingccinjenja, njihovu vremensku povezanost i
druge stvarne okolnosti Sto ih povezdjae jedinstvenu cjelinu.

Kod produljenog kaznenog djela tijge o jednoj radnji i o jednom djelu, za koje se
kazna odmjerava unutar kaznenih okvira préeih za to djelo.

Ovdje je rij&¢ o tome da viSe radnji, od kojih svaka donosi potpwstvarenje
zakonskog lhia odrelenoga kaznenog djeléini pod odrgenim uvjetima ipak samo jednu
radnju i jedno djelo.

Pravom@na presuda o produljenom kaznenom djelu obédngxa djela iz serije, bez
obzira na to jesu li obuhvana u pravommoj presudi ili nisu, je li sud &asu sdenja za njih
znao ili nije, pa ako bude naknadno otkriveno jg&adiz iste serije, za njih se ne moze
posebno suditi.

Medutim, praksa sudova nije uvijek iSla u tome pratako da imamo sudskih odluka
u kojima je pd@initelj ponovno sden za isti vremenski period na koji se odnosilarpnaccna
presuda za produljeno kazneno djelo, no to su samaslwtajevi u kojima je naknadno
otkrivena kriminalna kotina bila znatna.

Neki teorettari kaznenog prava smatraju da je produljeno kazrmelo fikcija koja
nije prihvatljiva, a iskonstruirana je zato da lei gbjegla primjena odredaba o stjecaju.
Konstrukcijom produljenog kaznenog djela njegovéiptielji su privilegirani, jer im se za
viSe painjenih kaznenih djela odmjerava samo jedna kazna.

Prema sudsko praksi maguje produlieno kazneno djelo: pronevijere, prijetar
krivotvorenja isprave, primanje mita, teSkeda& zlouporabe opojnih droga, rodoskvéa

L Prema ocjeni ovoga suda ispravno je prvostupasjskiokrivljenicu oglasio krivom za jedno kazneijelaliz
¢l. 224. st. 1. KZ. Naime, okrivljena V. M. pimila je navedena kaznena djela u razdoblju odhgeseci, dakle
postoji i vremenski kontinuitet i vremenska povezstn Razmatrajti n&in paginjenja, Sto je takder jedan od



spolnog odnoSaja s djetetom, ako se radi o0 spolskariStavanju iste osobe u dobi djeteta,
zlouporaba ovlasti u gospodarskom poslovanju i dr.

U viSe sldajeva sudovi su zaklfili da se ova prava konstrukcija ne moze primijenit
kao npr. kod kaznenog djela: upoznavanja djecersogoafijom, teSke tjelesne ozljede kad je
to djelo p@&injeno na Stetu dvaju razifih fizickih osoba, razbojniStva, poticanja na
Zlouporabu polozaja ili ovlastenja iz koristoljublj prijevare, jer se ne radi o istovrsnim
djelima, krivotvorenja novca jer je rije o tzv. kaznenom djelu s indiferentnim brojem
¢injenja, pace ono postojati kad @mitelj stavi jednu krivotvorenu n@anicu u opticaj ili u
nekom periodu istu radnju ponovi viSe puta, prigthnasilnitkog ponaSanja u obitelji i dr.

1.1. Pravna shvaanja o produljenom kaznenom djelu

O produljenom kaznenom djelu doneseno je viSerpashva&anja prije nego je ono
uneseno u Kazneni zakon 1998. godine.

Prvo pravno shu@nje je doneseno jos davne 1965. godine u vidujuaia® kojima
je odreteno koji su neophodni, a koji nisu neophodni uWigtibi se ova pravna konstrukcija
mogla primijeniti. Drugo pravno shvanje doneseno je 1985. godifiea bavilo se
konstrukcijom produljenog kaznenoga djela krivoarga isprave, dok je tfe pravno
shvaanje doneseno 1988. godifiea njime je ututenja mogdnost, odnosno nemoguost
pravne oznake produljenog kaznenog djela sitnéeknataje ili prijevare.

2. Produljeno kazneno djelo prema novom Kaznenomakonu (KZ/11) - primjena
blazeg zakona

Produljeno kazneno djelo predeno je u¢lanku 52. KZ/11, a ta odredba djelomice
odgovara odredbélanka 61. KZ/97. Razlika je u tome Sto nova odretthdi da su sva
kaznena djela zbog prostorne i vremenske povezagedstistvena cjelina, a KZ/97 je osim
toga trazio i istovjetan a pacinjenja.

Usporetuju¢i odredbe o produljenom kaznenom djelu u KZ/97 VKZmozemo r&@
da je nova odredba #anka 52. KZ/11 stroZa za fiaitelje od one izlanka 61. KZ/97 i to iz
dva razloga.

uvjeta da bi doSlo do produljenog kaznenog djelsha istaknuti da je okrivljenica doista na istéafenain
pristupala svim oStenicima te je na isti & dolazila do protupravne imovinske Kkoristi. Pretome, u
konkretnom sldaju rije¢ je o viSe istovrsnih i ponovljenih radnji koje seobzirom na sve ujedinjavagl
¢imbenike spajaju u jedno kazneno djelo. (Iz odlZksanijskoga suda u Zagrebu, Kz-40/99 od 23. oZujka
1999.)

22 Optuzenici koji su u 16 dana provalili u $est mrembnica raznih poduge u Splitu péinili su jedno
produljeno kazneno djelo teSke &ea (I1z odluke VSRH, Kz-349/91 od 14. gijga 1992.)

23 Kako u konkretnom stiaju nije rij&¢ samo o napadu na imovinu nego ujedno i o napadivija razliite
osobe, odltna je okolnost da je rifeo napadu na osobne vrijednosti (Zivot i tijeld)p dviju razlgitih osoba, pa
zbog toga ne postoje u ovom &iju uvjeti za konstrukciju produljenog kréviog djela. Trebalo je stoga
uvazavanjem Zalbe drzavnog odvjetnika pré&iharesudu suda prvoga stupnja u pravnoj oznagdadjizr&i da
je optuzenik djelima pod #&ama 1. i 2. izreke pobijane presude ostvario dwddna djela razbojniStva. (Iz
odluke VSRH, Kz-1126/93 od 9. vel1994.)

4 Kada je ugroZena sigurnost raitih osoba ozbilinom prijetnjom u smiskl. 129. KZ nije mogte takva
protupravna ponasanja pravno ogtikao jedno kazneno djelo prijetnje. (1z odluk&RH, 11l Kr-61/08 od 22.
listopada 2008.)

%y prilogu
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Prvi je taj Sto iskljduje primjenu ove pravne konstrukcije za aldnee grupe kaznenih
djela, a to su kaznena djela koja predstavljajiadaga zivot, tijelo, spolnu ili druge slobode
osobe.

Druga se sastoji u tome Sto se za produljeno kazmgglo moze izré kazna za
polovicu ve&a od gornje mjere kazne propisane zaddrmo djelo, koja ne smije priegornju
mjeru propisanu za tu vrstu kazne.

Kada je rij¢ o kaznenim djelima koja predstavljaju napad natZivtijelo sudska
praksa i do sada nije primjenjivala konstrukcijoguljenog kaznenog djela premda u zakonu
za to nije imala uporiste. Ona je bila iskima kod kaznenih djela ubojstva i tjelesnih
ozljeda?® ali i kod kaznenih djela razbojnist¥a razbojntke kraie kod kojih je osim napada
na imovinu rij& i o napadu na osobna dobra.

Zakonsko iskljgenje primjene produljenog kaznenog djela kod kaimdjela protiv
spolnih i drugih sloboda taker je novost. Méutim, ne u potpunosti jer je prema praksi
sudova bila iskljgena konstrukcija produljenog kaznenog djela kodmé&kznenih djela iz
Glave XI. — Kaznena djela protiv slobode i prasjeka i gra@anina, npr. kaznenog djela
prijetnje iz¢lanka 129. KZ/97°

Jednako tako praksa sudova je iskilfala primjenu produljenoga kaznenog djela kod
nekih kod nekih kaznenih djela iz Glave XIV. — Kama djela protiv spolne slobode i
spolnogacudoreia, npr. kod kaznenog djela upoznavanja djece sogoafijom iz ¢lanka
197. stavak 1. KZ/97.

Istodobno sud je primijenio ovu pravnu konstrukdgod kaznenog djela, spolnog
odnoSaja s djetetom idanka 192. stavak 1. KZ/97,Sto primjenom KZ/11 viSe e biti
moglee.

% Ne moZe se primijeni pravna konstrukcija prodwgrkrivicnog djela teske tjelesne povrede kad je to djelo
pocinjeno na Stetu dviju radiitih fizi¢kih osobe, zbog prirode tih krisiiih djela i vrijednosti koja se zakonom
zaSttuje. (I1z odluke VSRH, Kz-447/91 od 17. prosinca 199

9 Optuzenici koji su u razdoblju od pet dana na irazmjestima péinili cetiri razbojnistva prema raznim
osobama painili su cetiri kaznena djela razbojniStva u stjecaju, a adnp produljeno kazneno djelo
razbojniStva. Rijé je ocetiri odvojene radnje koje su §njene na razéitim mjestima, u razéito vrijeme i na
Stetu razkitih oStetenih. (Iz odluke VSRH, Kz-100/92 od 22. travnja 299

%0 Nije u pravu osdenik ni kada tvrdi da je sud na njegovu Stetu gestio zakon, kada je radnje za koje ga je
proglasio krivim izvrSene na Stetu dvije @&eice pravno ozri#o kao dva kaznena djela prijetnje, iako je treba
primijeniti odredbwil. 61. Kaznenog zakona (dalje: KZ), i te radnjdite¢i kao jedno produljeno kazneno djelo
prijetnje, iz¢l. 129. st. 3. KZ. Nije mogta pravna konstrukcija produljenog kaznenog djeld kaznenih djela
kojima se Stite osobna prava gaaa, a méu ta kaznena djela spadaju i kaznena djela prjetgjom se Stite
slobode pojedinaca. Prema tome, kada je ugrozgunansist razliitih osoba ozbiljnom prijetnjom u smistik.
129. KZ nije mogue takva protupravna ponasanja pravno ditinkao jedno kazneno djelo prijetnje. (Iz odluke
VSRH, |1l Kr-61/08 od 22. listopada 2008.)

31 Kod kaznenog djela upoznavanja djece s pornogmafipdél. 197. st. 1. KZ zastitni objekt je svako dijete
zbogcega je iskljgena primjena odredh#. 61. KZ o produlienom kaznenom djelu kada suajsiinjena na
Stetu razltitih oStetenika u dobi djece. (Iz odluke Zupanijskog sudajeld®aru, Kv-334/99 od 24. studenog
1999))

%2 |ako je sud prvog stupnja dao razloge da je u keinkm sldaju rijes o vise kaznenih djela (tri kaznena djela
pokuSaja i dva kaznena djela dovrSene obljube tetdjm), a ne o jednom produljenom kaznenom djelaj o
Vrhovni sud, kao sud drugog stupnja nalazi dadéiwo postupanje optuzenika, upravo onako kako jezaad

u uvodu izreke (tzv. preambuli), a zatim konkre#imo po tékama 1., 2., 3., 4. i 5. izreke, predstavljaju stua

i pravnu cjelinu, budéi da se od strane optuzenika radi o viSekratnorausdkom iskoriStavanju iste o8émice

u dobi djeteta, poinjenom na potpuno idedAn n&in i pod istim okolnostima, kroz razdoblje od okuijd
godine, pa ti sjedinjavagu elementi koji se odnose na jedinstveni umisljpfudenika, istovrsnost radnji te
vremenski kontinuitet, isti napadnuti objekt, premigotnom gledanju predstavljaju jedinstveno djeloje
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Upravo kod kaznenih djela protiv spolnih sloboda @ekivati je potesSkée
dokazivanja svake radnje émjenicnog opisa optuznice, svakoga kaznenog djela, akprje
rije¢ o kaznenom djelu spolne zlouporabe djetetaiagaod petnaest godina éklanka 158.
KZ/11, a ta zlouporaba je trajala viSe godina.

U tim slwajevima primjenjivaticemo odredbe o stjecaju Sto Znaa ¢e se Zrtve
morati sasluSavati na sve spolne odnoSaje ili eaélnje su s njima izjeddane kojih moze
biti i viSe desetaka. Zbog toga se jedna odrediidjuéenje primjene produljenog kaznenog
djela kod kaznenih djela protiv spolnih slobodajakge unesena zbog zasStite zrtve, moze
prometnuti u svoju suprotnost. Nadamo se da donegaddi.

PRILOZI:

ZAKLJUCAK VII. ZAJEDNICKE SJEDNICE SAVEZNOG SUDA, REPUBLCKIH
VRHOVNIH SUDOVA, POKRAJINSKIH VRHOVNIH SUDOVA | VRHOVNOG
VOJNOG SUDA OD 15. PROSINCA 1977.

(neodrefene vrijednosti — zakonsko obiljezje kaznenogajjel

1. Zakonsko obiljezje kr&émog djela iz¢l. 166. stavak 2. Krivhog zakona SFRJ
»zhatna imovinska korist" postoji kad vrijednostavinske koristi postignute izvrSenjem djela
iz stavka 1.ovogélanka premasuje trideset tiga dinara.

2. Zakonsko obiljezje krigmog djela iz¢l. 174. stavak 2. Krivhog zakona SFRJ
.Zzhatna Steta” u sldaju kad se radi o imovinskoj Steti, postoji kadinasStete premasuje
svotu od trideset tiga dinara.

3. Zajedndka sjednica je zauzela stav da se zakonsko olkiljgibpovine veée
vrijednosti“ kod kriviknog djela nasilja iz neprijateljskih pobuda . 123. stavak 1.
Krivicnog zakona SFRJ ne odtge u novanoj svoti jer ju obzirom na prirodu toga djela
nije mogue odrediti u no¥anom iznosu jedinstveno za sve‘ajave.

4. Zajednika sjednica je zauzela stav da se zakonsko okiljgijatna Steta” kod
krivicnog djela ne postupanja prema propisima za suzj@jaolesti zivotinja i biljaka iz1.
247. stavak 3. Krivihog zakona SFRJ ne odige u novanoj svoti jer je nije mogie
odrediti u novanom iznosu jedinstveno za sve‘sjave.

optuZenika koje je bilo rezultat jedne odluke opnika. Stoga je takvo postupanje ispravhom primjeno
Kaznenog zakona trebalo kvalificirati kao jedno darijeno kazneno djelo i2l. 192. st. 1. KZ koje u sebi
konzumira i pokusaj tog kaznenog djela i po tomopgsu, kao tezem kaznenom djelu u odnosu na istavrs
kaznena djela pokuSaja obljube s djetetom ¢izkaznu, sukladndal. 61. st. 3. KZ. (Iz odluke VSRH, | Kz-
814/01 od 18. listopada 2002.)
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ZAJEDNICKI STAVOVI VRHOVNIH SUDOVA REPUBLIKA | POKRAJINA UZ
UCESCE SAVEZNOG SUDA | VRHOVNOG VOJNOG SUDA
OD 10. TRAVNJA 1979.

(neodrefene vrijednosti — zakonsko obiljezje kaznenogajjel

1. Zakonsko obiljezje ,znatno osteti“ kod keinbg djela oStéenja vjerovnika izl
105. KZH postoji kad vrijednost imovinske Stete7prod trideset tista dinara.

2. Zakonsko obiljezje ,vej vrijednost® kod krivenog djela nedopusStene
trgovine iz¢l. 113. KZH postoji kad vrijednost nabavljene Kole robe prelazi trideset
tisuca dinara.

3. Zakonsko obiljezje ,va imovinska korist* kod krivinog djela
nedopustenog raspolaganja stanovimalizZL16. st. 1. KZH postoji kad vrijednost imoviask
koristi praefe trideset tisda dinara.

4. Zakonsko obiljezje ,imovinska Steta velikizmgera® kod krivenhog djela,
teSka djela protiv ofe sigurnosti iz’l. 162. st. 1. i 4. KZH postoji kad Steta prelazsto
tisuca dinara.

5. Zakonsko obiljezje ,imovinska Steta velikilzmgera“ kod krivinog djela,
teSka djela protiv sigurnosti javnoga prometaciz 168. st. 1. i 4. KZH postoji kad Steta
prelazi tristo tisda dinara.

PRAVNO SHVACANJE PROSIRENE SJEDNICE KAZNENOG ODJELA VSH OD 17.
LIPNJA 1985.

(neodrefene vrijednosti — zakonsko obiljezje kaznenogajjel

1. Nabavljanje radi preprodaje jednog motornog lezii viSe njih od osobe koja
nema ovlastenje za trgovinu, kao i svaka realiar&npoprodaja jednog motornog vozila ili
viSe od takve osobe, jest nabavljanje radi kupog@ddnosno preprodaja robe u smiglu
113. st. 1. KZH.

2. Krivicho djelo nedopustene trgovinedlz113. st. 1. KZH postoji i u sfaju kada su
predmeti izvrSenja toga djela roba ili drugi predir&roke potrosSnje u vrijednosti manjoj od
150.000 dinara, tj. i tada kada se ne radi o ¢og vrijednosti“ kao jednom od obiljezja tog
krivicnog djela, ako je ostvareno drugo obiljezje —caekolicina“, a to zna‘ i kada se radi
preprodaje nabavlja odnosntak i preprodaje izrazito velika kdlna neke robe ili drugih
predmeta Siroke potrosSnje, dakle bez obzira naidoukupna vrijednost te kélnhe robe ili
drugih predmeta Siroke potroSnje ne prelazi izns8.Q200 dinara.
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PRAVNO SHVACANJE KAZNENOG ODJELA VSRH OD 24. STUDENOG 1997.
(neodrefene vrijednosti — zakonsko obiljezje kaznenogajjel

1. Radi jedinstvene primjene neogkaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “velika razaranja”
kod kaznenog djela 2. 155. st. 2. KZ, postoji kad vrijednost prouzaih razaranja prelazi
30.000,00 kn.

2. Radi jedinstvene primjene neadeeih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “velika razaranja”
kod kaznenog djela 2. 169. st. 1. KZ, postoji kad vrijednost prouzaih razaranja prelazi
30.000,00 kn.

3. Radi jedinstvene primjene neadeeih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje »imovinaceg
opsega« kod kaznenog djeladlz 172. st. 2. KZ, postoji kad vrijednost imovineelpzi
100.000,00 kn.

4. Radi jedinstvene primjene neodemih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno gawge da zakonsko obiljezje »imovinska Steta
velikih razmjera« odnosno »materijalna Steta vélikdazmjera« kod kaznenog djelaclz172.
st. 6. KZ, postoji kad vrijednost imovinske Stetaasno materijalne Stete prelazi 300.000,00
kn.

5. Radi jedinstvene primjene neaodeaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno gamge da zakonsko obiljezje »imovinska Steta
velikin razmjera«, odnosno »materijalna Steta vklikazmjera« kod kaznenog djela dk
179. st. 3. KZ, postoji kad vrijednost imovinsk@nasno materijalne Stete prelazi 300.000,00
kn.

6. Radi jedinstvene primjene neodeaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghamge da zakonsko obiljezje »imovinska Steta
velikin razmjera«, odnosno »materijalna Steta vklikazmjera« kod kaznenog djela dk
180. st. 3. KZ, postoji kad vrijednost imovinsk@nasno materijalne Stete prelazi 300.000,00
kn.

7. Radi jedinstvene primjene neaodeaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno gamge da zakonsko obiljezje »imovinska Steta
velikin razmjera«, odnosno »materijalna Steta vklikazmjera« kod kaznenog djela dk
181. st. 4. KZ, postoji kad vrijednost imovinss@nosno materijalne Stete prelazi 300.000,00
kn.

8. Radi jedinstvene primjene neaodeaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno shwge da zakonsko obiljezje “stvar velike
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vrijednosti” kod kaznenog djela id. 217. st. 2. KZ, postoji kad vrijednost ukradesteari
prelazi 30.000,00 kn.

9. Radi jedinstvene primjene neadi#aih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno shwge da zakonsko obiljezje “stvar velike
vrijednosti” kod kaznenog djela id. 220. st. 4. KZ, postoji kad vrijednost ukradesteari
prelazi 30.000,00 kn.

10. Radi jedinstvene primjene neadFrih vrijednosti obiljezja za pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje* znatna imovinska
korist” kod kaznenog djela i2l. 224. st. 4. KZ, postoji kad vrijednost imovindt@risti
pribavljene izvrSenjem kaznenog djela prelazi 30,00 kn.

11. Radi jedinstvene primjene neadgaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “znatna imovinska
korist” kod kaznenog djela izl. 229. st. 7. KZ, postoji kad vrijednost imovindt@risti
pribavljene izvrSenjem kaznenog djela prelazi 30,00 kn.

12. Radi jedinstvene primjene neadgaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “znatna imovinska
korist” kod kaznenog djela izl. 230. st. 5. KZ, postoji kad vrijednost imovindt@risti
pribavljene izvrSenjem kaznenog djela prelazi 30,00 kn.

13. Radi jedinstvene primjene neatkrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “znatna imovinska
korist” kod kaznenog djela izl. 231. st. 3. KZ, postoji kad vrijednost imovindt@risti
pribavljene izvrSenjem kaznenog djela prelazi 30,00 kn.

14. Radi jedinstvene primjene neagiaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “znatna imovinska
korist” kod kaznenog djela izl. 232. st. 3. KZ, postoji kad vrijednost imovindt@risti
pribavljene izvrSenjem kaznenog djela prelazi 30,00 kn.

15. Radi jedinstvene primjene neatkrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “znatna imovinska
korist” kod kaznenog djela i2l. 234. st. 2. KZ, postoji kad vrijednost imoviagkoristi
pribavljene izvrSenjem kaznenog djela prelazi 30,00 kn.

16. Radi jedinstvene primjene neadieaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “znatna imovinska
korist” kod kaznenog djela izl. 235. st. 2. KZ, postoji kad vrijednost imovindt@risti
pribavljene izvrSenjem kaznenog djela prelazi 30,00 kn.
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17. Radi jedinstvene primjene neadizaih vrijednosti obiljeZzja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “znatno aEeje”
kod kaznenog djela i2l. 252. st. 2. KZ, postoji kad vrijednost prouzoe Stete prelazi
30.000,00 kn.

18. Radi jedinstvene primjene neatkrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno gawge da zakonsko obiljezje »imovinska Steta
velikih razmjera«, odnosno »materijalna Steta \blikazmjera« kod kaznenog djela dk
262. st. 3.1 4. KZ u svedi 255. st. 1.¢1. 256. st. 1. l. 257. st. 3. KZ postoji kad vrijednost
imovinske, odnosno materijalne Stete prelazi 30D@Dkn.

19. Radi jedinstvene primjene neatkrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “imovinadeg
opsega” kod kaznenog djeladk 263. st. 1. i 2. KZ, postoji kad vrijednost wimee prelazi
100.000,00 kn.

20. Radi jedinstvene primjene neadgaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “imovinadeg
opsega” kod kaznenog djela ¢ 265. st. 1, 2. i 3. KZ, postoji kad vrijedhasovine
prelazi 100.000,00 kn.

21. Radi jedinstvene primjene neadaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “imovinadeg
opsega” kod kaznenog djela it 266. st. 1. KZ, postoji kad vrijednost imovipeelazi
100.000,00 kn.

22. Radi jedinstvene primjene neodemih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “imovinadeg
opsega” kod kaznenog djela & 267. st. 1. KZ, postoji kad vrijednost imovipeelazi
100.000,00 kn.

23. Radi jedinstvene primjene neadzaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “imovinadeg
opsega” kod kaznenog djeladk 269. st. 1.1 2. KZ, postoji kad vrijednostovmine prelazi
100.000,00 kn.

24. Radi jedinstvene primjene neadzaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “imovinadeg
opsega” kod kaznenog djeladk 270. KZ, postoji kad vrijednost imovine preld£i0.000,00
kn.

25. Radi jedinstvene primjene neadaih vrijednosti obiljeZja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “imovinska Steta
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velikih razmjera” odnosno “materijalna Steta velikrazmjera” kod kaznenog djeladk 271.
st. 1.1 3. KZ u svezid. 263. st. 1, 2, 3. 14¢l. 264. st. 1.1 2., 265. st. 1, 2.1 Jli 266. st. 1.
I 2. KZ postoji kad vrijednost imovinske Stete, agio materijalne Stete prelazi 300.000,00
kn.

26. Radi jedinstvene primjene neadaih vrijednosti obiljeZja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “imovinska Steta
velikih razmjera”, odnosno “materijalna Steta vahkrazmjera” kod kaznenog djela i.
272. st. 1. KZ, postoji kad vrijednost imovinskete&t odnosno materijalne Stete prelazi
300.000,00 kn.

27. Radi jedinstvene primjene neafrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “znatna imovinska
korist” kod kaznenog djela izl. 291. st. 2. KZ, postoji kad vrijednost imovindt@risti
pribavljene izvrSenjem kaznenog djela prelazi 30,00 kn.

28. Radi jedinstvene primjene neadzaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “znatna imovinska
korist” kod kaznenog djela izl. 293. st. 2. KZ, postoji kad vrijednost imovindt@risti
pribavljene izvrSenjem kaznenog djela prelazi 30,00 kn.

29. Radi jedinstvene primjene nea#¥aih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghawge da zakonsko obiljezje “znatna Steta” kod
kaznenog djela i2l. 326. st. 2. KZ, postoji kad vrijednost prouzne Stete prelazi 30.000,00
kn.

30. Radi jedinstvene primjene neatFaih vrijednosti obiljeZzja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno shwge da zakonsko obiljezje “znatna Steta” kod
kaznenog djela izl. 337. st. 2. KZ, postoji kad vrijednost prousne Stete prelazi
30.000,00 kn.

31. Radi jedinstvene primjene neadaih vrijednosti obiljeZja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “znatna imovinska
korist” kod kaznenog djela izl. 337. st. 4. KZ, postoji kad vrijednost imovinda@risti
pribavljene izvrSenjem kaznenog djela prelazi 30,00 kn.

32. Radi jedinstvene primjene neadaih vrijednosti obiljeZja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “znatna imovinska
Steta” kod kaznenog djela &. 339. KZ, postoji kad vrijednost prouziene imovinske Stete
prelazi 30.000,00 kn.

33. Radi jedinstvene primjene neadaih vrijednosti obiljeZja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “znatna imovinska
Steta” kod kaznenog djela &. 340. KZ, postoji kad vrijednost prouzeme imovinske Stete
prelazi 30.000,00 kn.
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34. Radi jedinstvene primjene neadgaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno shwge da zakonsko obiljezje “imovinska Steta
velikih razmjera”, odnosno “materijalna Steta vahkrazmjera” kod kaznenog djela .
341. st. 2.1 5. KZ, postoji kad vrijednost im®ka Stete, odnosno materijalne Stete prelazi
300.000,00 kn.

35. Radi jedinstvene primjene neadaih vrijednosti obiljeZja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno shwge da zakonsko obiljezje “stvar velike
vrijednosti, odnosno vrijednosni papir velike vdi®sti” kod kaznenog djela 2. 345. st. 3.
KZ, postoji kad vrijednost prisvojene stvari, odno iznos vrijednosnog papira prelazi
30.000,00 kn.

36. Radi jedinstvene primjene neadgaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno shwge da zakonsko obiljezje “imovinska Steta
velikih razmjera”, odnosno “materijalna Steta vahkrazmjera” kod kaznenog djela .
360. st. 3.1 6. KZ, postoji kad vrijednost imokasstete, odnosno materijalne Stete prelazi
300.000,00 kn.

37. Radi jedinstvene primjene neadaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “materijalna dobra
velike vrijednosti” kod kaznenog djeladk 362. st. 1. KZ, postoji kad sudigjenjem djela
ugroZzena materijalna dobréja vrijednost prelazi 30.000,00 kn.

38. Radi jedinstvene primjene neadaih vrijednosti obiljeZja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “materijalna dobra
velike vrijednosti” kod kaznenog djeladk 363. st. 1. KZ, postoji kad sudijenjem djela
ugroZzena materijalna dobréja vrijednost prelazi 30.000,00 kn.

39. Radi jedinstvene primjene neadaih vrijednosti obiljeZja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno ghwge da zakonsko obiljezje “imovinska Steta
velikih razmjera”, odnosno “materijalna Steta vahkrazmjera” kod kaznenog djela i.
371. st. 3. KZ, postoji kad vrijednost imovingtete, odnosno materijalne Stete prelazi
300.000,00 kn.

40. Radi jedinstvene primjene nead®aih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoen@yda na sjednici odrzanoj 24.
studenoga 1997. godine donio je pravno shwge da zakonsko obiljezje “stvar velike
vrijednosti” kod kaznenog djela id. 373. st. 2. KZ, postoji kad vrijednost ukradesteari
prelazi 30.000,00 kn.

Ova pravna shwaanja primjenjivatée se od 1. sifnja 1998.
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PRAVNO SHVACANJE KAZNENOG ODJELA VSRH OD 14. SIZENJA 1998.
(neodrefene vrijednosti — zakonsko obiljezje kaznenogajjel

1. Radi jedinstvene primjene neaodieaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensgda na sjednici odrzanoj 14. sipga
1998. godine donio je pravno skamje da zakonsko obiljezje* kod kaznenog djeld.i216.
st. 2. KZ, ako je vrijednost ukradene stvari mafadstoji kad vrijednost ukradene stvari ne
prelazi 1.000,00 kn

2. Radi jedinstvene primjene neaodieaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensgda na sjednici odrzanoj 14. sipga
1998. godine donio je pravno skamje da zakonsko obiljezje” kod kaznenog djeld.i220.
st. 2. KZ, ako je vrijednost utajene stvari maladspoji kad vrijednost utajene stvari ne
prelazi 1.000,00 kn.

3. Radi jedinstvene primjene neogeaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensgda na sjednici odrzanoj 14. sipga
1998. godine donio je pravno skiamje da zakonsko obiljezje “mala imovinska korigt”
“mala imovinska Steta” kod kaznenog djeladlz 224. st. 5. KZ, postoji ako pribavljena
imovinska korist, odnosno prouzema Steta ne prelazi 1.000,00 kn.

4. Radi jedinstvene primjene neodeaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensgda na sjednici odrzanoj 14. sipga
1998. godine donio je pravno shkiamje da zakonsko obiljezje “ako je vrijednost
pronevjerene stvari mala” ili ako se radi o “malgvoti novca” ili “maloj vrijednosti
vrijednosnih papira” kod kaznenog djela id. 345. st. 2. KZ, postoji ako vrijednost
pronevjerene stvari ili prisvojenog novca ili pregenog vrijednosnog papira ne prelazi
1.000,00 kn.

PRAVNO SHVACANJE KAZNENOG ODJELA VSRH OD 19. SIZENJA 2001.
(neodrefene vrijednosti — zakonsko obiljezje kaznenogajjel

1. Radi jedinstvene primjene neodeeih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, nakon donoSenja Zakoimnjenama i dopunama Kaznenoga
zakona (NN br. 129/00 od 22. prosinca 2000.), Kazwogljel Vrhovnoga suda na sjednici
odrzanoj 19. sijenja 2001. godine donio je dopunu pravnog slavga od 24. studenoga
1997. (br. Su-726-1V/97.) da zakonsko obiljezjedstvelike vrijednosti” kod kaznenog djela
izl 222. st. 3. KZ, postoji kad vrijednost uniSténdte’ene stvari prelazi 30.000,00 kn.

2. Radi jedinstvene primjene neodeaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, nakon donoSenja Zakoimnjenama i dopunama Kaznenog
zakona (NN br. 129/00 od 22. prosinca 2000.), Kazogljel Vrhovnoga suda na sjednici
odrzanoj 19. sijenja 2001. godine donio je dopunu pravnog slavga od 24. studenoga
1997. godine (br. Su-726-1V/97) da zakonsko oldjemovinska Steta velikih razmjera” kod
kaznenog djela i2l. 291. st. 2. KZ, postoji kad vrijednost imovinskete prelazi 300.000,00
kn.
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3. Radi jedinstvene primjene neogeaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, nakon donoSenja Zakoimnjenama i dopunama Kaznenog
zakona (NN br. 129/00 od 22. prosinca 2000.), Kazogjel Vrhovnoga suda na sjednici
odrzanoj 19. sijénja 2001. godine donio je dopunu pravnog siavga od 24. studenoga
1997. godine tako da zakonsko obiljezje “prodera Steta velikih razmjera” kod kaznenog
djela iz ¢l. 294. st. 2. KZ postoji kad vrijednost imovindkaristi odnosno Stete prelazi
300.000,00 kn.

4. Radi jedinstvene primjene neodieaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, nakon donoSenja Zakoimnjenama i dopunama Kaznenog
zakona (NN br. 129/00 od 22. prosinca 2000.), Kazoejel Vrhovnoga suda na sjednici
odrzanoj 19. sijénja 2001. godine donio je dopunu pravnog siavga od 24. studenoga
1997. godine (br. Su-726-1V/97) da zakonsko oldjégrouzrocena Steta velikih razmjera”
kod kaznenog djela id. 295. st. 2. KZ, postoji kad vrijednost prousmne Stete prelazi
300.000,00 kn.

5. Radi jedinstvene primjene neaodieaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, nakon donoSenja Zakoimnjenama i dopunama Kaznenog
zakona (NN br. 129/00 od 22. prosinca 2000.), Kazogjel Vrhovnoga suda na sjednici
odrzanoj 19. sijénja 2001. godine donio je dopunu pravnog siavga od 24. studenoga
1997. godine (br. Su-726-1V/97) da zakonsko oldjestvar velike vrijednosti, kod kaznenog
djela iz¢l. 298. st. 1. KZ, postoji kad vrijednost prisvggestvari prelazi 30.000,00 kn.

6. Radi jedinstvene primjene neodeeaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, nakon donoSenja Zakoimnjenama i dopunama Kaznenog
zakona (NN br. 129/00 od 22. prosinca 2000.), Kazwogjel Vrhovnoga suda na sjednici
odrzanoj 19. sijenja 2001. godine donio je dopunu pravnog slavga od 24. studenoga
1997. godine (br. Su-726-1V/97) da zakonsko oldj&zteta velikih razmjera” kod kaznenog
djela iz¢l. 337. st. 4. KZ, postoji kad vrijednost prouzoe Stete prelazi 300.000,00 kn.

7. Radi jedinstvene primjene neaodieaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, nakon donoSenja Zakoimnjenama i dopunama Kaznenog
zakona (NN br. 129/00 od 22. prosinca 2000.), Kazoejel Vrhovnoga suda na sjednici
odrzanoj 19. sijénja 2001. godine donio je dopunu pravnog slavga od 24. studenoga
1997. godine (br. Su-726-1V/97) da zakonsko oljdj&rhala imovinska korist” kod kaznenog
djela iz ¢l. 344. st. 2. KZ, postoji ako vrijednost pribavige imovinske koristi ne prelazi
1.000,00 kn.

Za kazneno djelo lihvarskog ugovoraciz 233. st. 2. KZ ne od#gije se unaprijed
nowani iznos.

Ovo dopunjeno pravno shianje primjenjivatce se od 29. prosinca 2000.
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PRAVNO SHVACANJE KAZNENOG ODJELA VSRH OD 18. RUJNA 2006.
(neodrefene vrijednosti — zakonsko obiljezje kaznenogajjel

1. Radi jedinstvene primjene neodeaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, nakon donoSenja Zakermjenama i dopunama Kaznenog
zakona od 9. lipnja 2006. godine Kazneni odjelovrioga suda na sjednici odrzanoj 18.
rujna 2006. godine donio je pravno skiaaja (broj Su-1V-155/06-6) da zakonsko obiljezje
.prouzrocena znatna Steta" kod kaznenog djela’liz222. st. 3. KZ postoji kada vrijednost
prouzra‘ene Stete prelazi 30.000,00 kn.

Ovo pravno shwéanje primjenjivat‘e se od 1. listopada 2006.

2. Radi jedinstvene primjene neodeaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, nakon donoSenja Zakamjenama i dopunama Kaznenog
zakona od 9. lipnja 2006. godine Kazneni odjeldvrioga suda na sjednici odrzanoj 18.
rujna 2006. godine donio je pravno slktaaja (broj Su-1V-155/06-6) da zakonsko obiljezje
»Steta velikih razmjera“ kod kaznenog djeladlz 286. st. 2. KZ postoji kada vrijednost
prouzra‘ene Stete prelazi 300.000,00 kn.

Ovo pravno shwéanje primjenjivat‘e se od 1. listopada 2006.

3. Radi jedinstvene primjene neogeaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, nakon donoSenja Zakermjenama i dopunama Kaznenog
zakona od 9. lipnja 2006. godine Kazneni odjelovrioga suda na sjednici odrzanoj 18.
rujna 2006. godine donio je pravno skiaaja (broj Su-1V-155/06-6) da zakonsko obiljezje
.zhatna imovinska Steta“ kod kaznenog djelaciz 291. st. 2. KZ postoji kada vrijednost
prouzraene imovinske Stete prelazi 30.000,00 kn.

Ovo pravno shué@nje primjenjivatée se od 1. listopada 2006.

4. Radi jedinstvene primjene neodenih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, nakon donoSenja Kamgerzakona (NN, br.110/97 od 21.
listopada 1997.), Kazneni odjel Vrhovnoga suda jedrsci odrzanoj 18. rujna 2006. godine
donio je pod brojem Su-IV-155/06-6 dopunu pravslegaanja od 24. studenoga 1997. (br.
Su-726-1V/97.) da zakonsko obiljezje ,znatna imskenkoristi odnosno prouzfenje znatne
Stete” kod kaznenog djela @d. 285. st. 4. KZ postoji kada korist, odnosno &tptelazi
30.000,00 kn.

Ovo pravno shwéanje primjenjivatée se od 1. sifja 1998.

5. Radi jedinstvene primjene neodemih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, nakon donoSenja Kaagerzakona (NN, br.110/97 od 21.
listopada 1997.), Kazneni odjel Vrhovnoga suda jedrsci odrzanoj 18. rujna 2006. godine
donio je pod brojem Su-IV-155/06-6 dopunu pravelga'anja od 24. studenoga 1997. (br.
Su-726-1V/97.) da zakonsko obiljezje ,materijalnat& velikih razmjera“ kod kaznenog
djela iz¢l. 362. st. 2. KZ postoji kada vrijednost prouzne Stete prelazi 300.000,00 kn.

Ovo pravno shwéanje primjenjivatée se od 1. sifja 1998.
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PRAVNO SHVACANJE KAZNENOG ODJELA VSRH OD 3. VELJAE |
9. OZUJKA 2009.

(neodrefene vrijednosti — zakonsko obiljezje kaznenogajjel

1. Radi jedinstvene primjene neodeeih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, nakon donoSenja Zakérmjenama i dopunama Kaznenog
zakona od 1. sijmja 2009. Kazneni odjel Vrhovnoga suda na sjedwicZanoj 3. veljée i 9.
ozujka 2009. donio je pravno shéamja (broj Su-l k-25/09-5) da zakonsko obiljezj@gma
gospodarska Steta“ - kod kaznenog djela terorizimd. 169. st. 1.c KZ postoji kada
vrijednost prouzreene Stete prelazi 30.000,00 kn
Ovo pravno shwaanje primjenjivaice se od 1. sijnja 20009.

2. Radi jedinstvene primjene neogeaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, nakon donoSenja Zakérmjenama i dopunama Kaznenog
zakona od 1. sijmja 2009. Kazneni odjel Vrhovnoga suda na sjedwicZanoj 3. veljée i 9.
ozujka 2009. donio je pravno shkiamja (broj Su-l k-25/09-5) da zakonsko obiljezjéikee
razaranja- kod kaznenog djela terorizmack 169. st. 4. KZ postoji kada vrijednost
prouzraienih razaranja prelazi 300.000,00 kn

Ovo pravno shwaanje primjenjivatée se od 1. sifja 2009.

3. Radi jedinstvene primjene neogdeaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, nakon donoSenja Zakérmjenama i dopunama Kaznenog
zakona od 1. sijmja 2009. Kazneni odjel Vrhovnoga suda na sjedwicZanoj 3. veljée i 9.
ozujka 2009. donio je pravno shéamja (broj Su-l k-25/09-5) da zakonsko obiljezj@wna
veceg opsega - kod kaznenog djela zlouporaba nuktepiin radioaktivnog materijala <l.
172. st. 2. KZ postoji kad vrijednost imovine pzel100.000,00 kn

Ovo pravno shwéanje primjenjivatée se od 1. sifja 2009.

4. Radi jedinstvene primjene neodeeih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, nakon donoSenja Zakérmjenama i dopunama Kaznenog
zakona od 1. sijmja 2009. Kazneni odjel Vrhovnoga suda na sjedwicZanoj 3. veljée i 9.
ozujka 2009. donio je pravno skiamja (broj Su-1 k-25/09-5) da zakonsko obiljezjewnska
Steta velikih razmjera — kod kaznenog djela zloaba nuklearnog ili radioaktivhog
materijala - ¢l. 172. st. 7. KZ postoji kad vrijednost prouzene imovinske Stete prelazi
300.000,00 kn

Ovo pravno shwanje primjenjivat‘e se od 1. sifnja 2009.

5. Radi jedinstvene primjene neogeaih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, nakon donoSenja Zakermjenama i dopunama Kaznenog
zakona od 1. sijmja 2009. Kazneni odjel Vrhovnoga suda na sjedvdczanoj 3. veljée i 9.
ozujka 2009. donio je pravno shkiamja (broj Su-l k-25/09-5) da zakonsko obiljezjdéikee
razaranja — kod kaznenog djela é& 155. st. 2. KZ postoji kad vrijednost prouzeaih
razaranja prelazi 300.000,00 kn

Ovo pravno shwaanje primjenjivatée se od 1. sifnja 2009.
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PRAVNO SHVACANJE SJEDNICE KAZNENOG ODJELA VSRH OD 27. PROSINCA
2012.

(neodrefene vrijednosti — zakonsko obiljezje kaznenogayjel

1. Zbog jedinstvene primjene neatkrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno shyanje da zakonsko obiljezje “uniStavanje i oduzineaimpovine u
velikom razmjerima” kod kaznenog djela ratnogcma iz ¢clanka 91. stavak 1. tka 8.
KZ/11, postoji kad vrijednost unistene ili oduzetevine prelazi 600.000,00 kn.

2. Zbog jedinstvene primjene necatdm@h vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno sh¥anje da zakonsko obiljezje “velika razaranja” kodzkenog
djela terorizma iz’lanka 97. stavak 3. KZ/11, postoji kad vrijednosiyzracenih razaranja
prelazi 600.000,00 kn.

3. Zbog jedinstvene primjene neatErih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno shyanje da zakonsko obiljezje “imovinska Steta velikazmjera”
kod kaznenih djela teskih djela protivdepsigurnosti izclanka 222. stavci 1. i 3. KZ/11,
postoji kad vrijednost imovinske Stete prelazi 600,00 kn.

4. Zbog jedinstvene primjene neetdr@h vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno shyanje da zakonsko obiljeZje “imovinska Steta velikazmjera”
kod kaznenog djela napada na zrakoplov, brod jiakeetnu platformu izlanka 223. stavak
5. KZ/11, postoji kad vrijednost imovinske Stetelgmi 600.000,00 kn.

5. Zbog jedinstvene primjene neatdr@h vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno shyanje da zakonsko obiljezje opasnost za ,movinakiel
razmjera“ i “imovinska Steta velikih razmjera” ko#taznenog djela ugrozavanja prometa
opasnom radnjom ili sredstvomdianka 224. stavci 2., 4. i 6. KZ/11, postoji kagednost
imovine ili imovinske Stete prelazi 600.000,00 kn.

6. Zbog jedinstvene primjene nectdmr@h vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno shyanje da zakonsko obiljezje opasnost za ,imovinakiel
razmjera“ i “imovinska Steta velikih razmjera” kolaznenog djela ugrozavanja posebnih
vrsta prometa izclanka 225. stavci 1., 3. i 5. KZ/11, postoji kadjednost imovine ili
imovinske Stete prelazi 600.000,00 kn.

7. Zbog jedinstvene primjene necatdm@h vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno shyanje da zakonsko obiljezje “imovinska Steta velikazmjera”
kod kaznenog djela izazivanja prometne nésne cestovnom prometu dianka 227. stavak
1. KZ/11, postoji kad vrijednost imovinske Stetelgmi 600.000,00 kn.

8. Zbog jedinstvene primjene neatineih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
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2012. donio je pravno shyanje da zakonsko obiljezje smanjenja ili ne @énja “porezna
obveza velikih razmjera” kod kaznenog djela utapeegza ili carine izclanka 256. stavak 3.
KZ/11, postoji kad vrijednost porezne obveze @ie€380.000,00 kn.

9. Zbog jedinstvene primjene neafimeih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno sh¥anje da zakonsko obiljezje “drzavna potpora velikizmjera”
kod kaznenog djela subvencijske prijevareclanka 258. stavak 3. KZ/11, postoji kad
vrijednost ostvarene ili iskoriStene drzavne pogprelazi 600.000,00 kn.

10. Zbog jedinstvene primjene necetdm@h vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno shyanje da zakonsko obiljezje “velika razaranja” koazajavanja za
najteze oblike kaznenih djela protiv RHianka 351. stavak 2. KZ/11, postoji kad vrijednost
razaranja prelazi 600.000,00 kn.

11. Zbog jedinstvene primjene necetdm@h vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno shyanje da zakonsko obiljezje “imovinska Steta velikazmjera”
kod kaznenog djela povrede strazarske, unutarngiruige slene sluzbe izlanka 363. stavak
2. KZ/11, postoji kad vrijednost imovinske Stetelgmi 600.000,00 kn.

12. Zbog jedinstvene primjene neatm@h vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno shyanje da zakonsko obiljezje “imovina deg opsega” kod
kaznenog djela dovienja u opasnost zivota ili imovine agoppasnom radnjom ili sredstvom
iz clanka 215. stavci 1. i 2. KZ/11, postoji kad vripedt imovine prelazi 200.000,00 kn.

13. Zbog jedinstvene primjene necetdr@h vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno shvanje da zakonsko obiljezje “imovina deg opsega” kod
kaznenog djela uniStenja ili ogenja zastitnih naprava na radu idanka 217. stavak 1.
KZ/11, postoji kad vrijednost imovine prelazi 2@DM®MO kn.

14. Zbog jedinstvene primjene neatm@h vrijednosti obiljeZja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno sh¥anje da zakonsko obiljezje opasnost za “imovintegeopsega”
kod kaznenog djela rukovanja dgmpasnim tvarima izlanka 220. stavak 1. KZ/11, postoji
kad vrijednost imovine prelazi 200.000,00 kn.

15. Zbog jedinstvene primjene neatim@h vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno shyanje da zakonsko obiljezje opasanost za “imoviniegepsega”
kod kaznenog djela opasnog iZeaja grafevinskih radova izlanka 221. stavak 1. KZ/11,
postoji kad vrijednost imovine prelazi 200.000,00 k

16. Zbog jedinstvene primjene necetdm@h vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno sh¥anje da zakonsko obiljezje “stvar velike vrijedmbgtod
kaznenog djela teSke kia iz clanka 229. stavak 1. #ka 5. KZ/11, postoji kad vrijednost
ukradene stvari prelazi 60.000,00 kn.
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17. Zbog jedinstvene primjene neati@h vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno shyanje da zakonsko obiljezje “velika vrijednost” k&dznenog
djela utaje izclanka 232. stavak 3. KZ/11, postoji kad vrijednatsfene stvari ili imovinskog
prava prelazi 60.000,00 kn.

18. Zbog jedinstvene primjene necetdm@h vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno shyanje da zakonsko obiljezje “velika vrijednost” ké&dznenog
djela pronevjere izlanka 233. stavak 2. KZ/11, postoji kad vrijednmstnevjerene stvari ili
imovinskog prava prelazi 60.000,00 kn.

19. Zbog jedinstvene primjene neoetdm@h vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno shyanje da zakonsko obiljezje “imovinska koristi velikijednosti”
kod kaznenog djela pranja novca dlanka 265. stavak 4. KZ/11, postoji kad vrijednost
imovinske koristi prelazi 60.000,00 kn.

20. Zbog jedinstvene primjene neafinah vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno shyanje da zakonsko obiljezje “znatna gospodarskaaSt&bd
kaznenog djela terorizma idanka 97. stavak 1. tka 4. KZ/11, postoji kad vrijednost
gospodarske Stete prelazi 60.000,00 kn.

21. Zbog jedinstvene primjene neafina@h vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno sh¥anje da zakonsko obiljezje “znatna imovinska kbrisdinosno
.zhatna Steta“ kod kaznenog djela nedozvoljene aperosobnih podataka idanka 146.
stavak 2. KZ/11, postoji kad vrijednost imovinsé&gdti, odnosno Stete prelazi 60.000,00 kn.

22. Zbog jedinstvene primjene neafin@h vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno sh¥anje da zakonsko obiljezje “znatna Steta”, kod lkamyg djela
protuzakonitog unoSenja u okolis divljih svojti GBMO-a izc¢lanka 203. KZ/11, postoji kad
vrijednost Stete prelazi 60.000,00 kn.

23. Zbog jedinstvene primjene neafin@h vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno sh¥anje da zakonsko obiljezje “znatna Steta”, kod lkamyyg djela
protupravne eksploatacije rudnog blagacianka 211. stavak 1. KZ/11, postoji kad vrijednost
Stete prelazi 60.000,00 kn.

24. Zbog jedinstvene primjene neaféeih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno sh¥anje da zakonsko obiljezje “znatna Steta”, kod kamyyg djela
teSkih kaznenih djela protiv okoliSa étanka 214. stavci 5., 6. i 7. KZ/11, postoji kad
vrijednost Stete prelazi 60.000,00 kn.

25. Zbog jedinstvene primjene neaféeih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
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2012. donio je pravno sh¥anje da zakonsko obiljezje “znatna Steta”, kod lamyg djela
zlouporabe radioaktivnih tvari izlanka 219. stavci 1. i 2. KZ/11, postoji kad vripedt Stete
prelazi 60.000,00 kn.

26. Zbog jedinstvene primjene neafimeih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno shyanje da zakonsko obiljezje “znatna imovinska kdri&bod
kaznenog djela razbojniStva dianka 230. stavak 2. KZ/11, postoji kad vrijedniasbvinske
koristi prelazi 60.000,00 kn.

27. Zbog jedinstvene primjene neafimeih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena
djela od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhoensigda na sjednici odrzanoj 27. prosinca
2012. donio je pravno sh¥anje da zakonsko obiljezje “znatna Steta”, kod lamyg djela
oSte’enja tufe stvari izclanka 235. stavak 3. KZ/11, postoji kad vrijednétdte prelazi
60.000,00 kn.

28. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shvanje da zakonsko obiljezje “znatna imovinska karistinosno ,znatna
Steta”, kod kaznenog djela prijevare dlanka 236. stavak 2. KZ/11, postoji kad vrijednost
imovinske koristi, odnosno Stete prelazi 60.008;00

29. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shvanje da zakonsko obiljezje “znatna imovinska kristinosno ,znatna
imovinska Steta”, kod kaznenog djela nedozvoljgre nha sréu iz clanka 237. stavak 4.
KZ/11, postoji kad vrijednost imovinske koristinodno Stete prelazi 60.000,00 kn.

30. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shv@anje da zakonsko obiljezje ,znatna imovinska Stetedd kaznenog
djela zlouporabe povjerenja iZdlanka 240. stavak 3. KZ/11, postoji kad vrijednésite
prelazi 60.000,00 kn.

31. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shvanje da zakonsko obiljezje “znatna imovinska karistinosno ,znatna
Steta”, kod kaznenog djela iznudedanka 243. stavci 2. i 4. KZ/11, postoji kad vripedt
imovinske koristi, odnosno Stete prelazi 60.00800

32. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shvanje da zakonsko obiljezje “znatna imovinska karistinosno ,znatna
Steta”, kod kaznenog djela zlouporabe povjerengogpodarskom poslovanju dlanka 246.
stavak 2. KZ/11, postoji kad vrijednost imovins&gdti, odnosno Stete prelazi 60.000,00 kn.

33. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shvanje da zakonsko obiljezje ,znatna Steta”, kod lamyg djela prijevare
u gospodarskom poslovanju étanka 247. stavak 2. KZ/11, postoji kad vrijednéstte
prelazi 60.000,00 kn.
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34. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shvanje da zakonsko obiljezje ,znatna Steta”, kod lkamy djela povrede
prava vjerovnika u gospodarskom poslovanjwlenka 249. stavak 3. KZ/11, postoji kad
vrijednost Stete prelazi 60.000,00 kn.

35. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shv@anje da zakonsko obiljezje “znatna imovinska kbriastinosno ,znatna
Steta”, kod kaznenog djela zlouporabe u postupkinganabave izlanka 254. stavak 2.
KZ/11, postoji kad vrijednost imovinske koristinodno Stete prelazi 60.000,00 kn.

36. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shv@anje da zakonsko obiljezje “znatna imovinska kbriastinosno ,znatna
Steta”, kod kaznenog djela zlouporabe povlasteniiormacija izclanka 259. stavci 3. i 4.
KZ/11, postoji kad vrijednost imovinske koristinodno Stete prelazi 60.000,00 kn.

37. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shv@anje da zakonsko obiljezje “znatna imovinska kbriastinosno ,znatna
Steta”, kod kaznenog djela zlouporabe trzista kapiiz clanka 260. stavak 2. KZ/11, postoji
kad vrijednost imovinske koristi, odnosno Stetegaie50.000,00 kn.

38. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shv@anje da zakonsko obiljezje “znatna imovinska kbriastinosno ,znatna
Steta”, kod kaznenog djela odavanja i neovlaStepidigavljanja poslovne tajne idanka 262.
stavak 2. KZ/11, postoji kad vrijednost imovinsé&gdti, odnosno Stete prelazi 60.000,00 kn.

39. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shv@anje da zakonsko obiljezje “znatna imovinska kbriastinosno ,znatna
Steta”, kod kaznenog djela #danalne prijevare izlanka 271. stavak 2. KZ/11, postoji kad
vrijednost imovinske koristi, odnosno Stete prez000,00 kn.

40. Zbog jedinstvene primjene neatkrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena ajel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shvanje da zakonsko obiljezje ,znatna Steta” kod thSkaznenih djela
protiv racunalnih sustava, programa i podatakaclanka 273. stavak 3. KZ/11, postoji kad
vrijednost Stete prelazi 60.000,00 kn.

41. Zbog jedinstvene primjene neatkrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena ajel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shv@anje da zakonsko obiljezje “znatna imovinska kbriastinosno ,znatna
Steta”, kod kaznenog djela nedozvoljene uporabeorakbg djela ili izvedbe umijetnika
izvadaca iz clanka 285. stavci 1., 2. i 3. KZ/11, postoji kadjednost imovinske koristi,
odnosno Stete prelazi 60.000,00 kn.

27



42. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shvanje da zakonsko obiljezje “znatna imovinska karistinosno ,znatna
Steta” kod kaznenog djela povrede drugih autorslesodnih prava izlanka 286. stavci 1.,
2.,3.14.KZ/11, postoji kad vrijednost imovingkeisti, odnosno Stete prelazi 60.000,00 kn.

43. Zbog jedinstvene primjene neatkrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena ajel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shvanje da zakonsko obiljezje “znatna imovinska karistinosno ,znatna
Steta” kod kaznenog djela povrede prava na izudlamka 287. stavak 2. KZ/11, postoji kad
vrijednost imovinske koristi, odnosno Stete prezD00,00 kn.

44. Zbog jedinstvene primjene neatkrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena ajel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shvanje da zakonsko obiljezje “znatna imovinska karistinosno ,znatna
Steta” kod kaznenog djela povrede zigalemka 288. stavak 1. KZ/11, postoji kad vrijednost
imovinske koristi, odnosno Stete prelazi 60.00600

45. Zbog jedinstvene primjene neatkrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena ajel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shvanje da zakonsko obiljezje “znatna imovinska karistinosno ,znatna
Steta” kod kaznenog djela povrede registrirane dg@&n@odrijetla izclanka 289. stavak 1.
KZ/11, postoji kad vrijednost imovinske koristinodno Stete prelazi 60.000,00 kn.

46. Zbog jedinstvene primjene neatkrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena ajel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shvanje da zakonsko obiljezje “znatna imovinska kristinosno ,znatna
Steta” kod kaznenog djela zlouporabe polozaja iastil iz clanka 291. stavak 2. KZ/11,
postoji kad vrijednost imovinske koristi, odnosteies prelazi 60.000,00 kn.

47. Zbog jedinstvene primjene neatkrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena ajel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shvanje da zakonsko obiljezje ,znatna Steta” kod kawtedjela oStéenja
I nedozvoljenog izvoza kulturnog dobrafianka 319. stavak 3. KZ/11, postoji kad vrijednost
Stete prelazi 60.000,00 kn.

48. Zbog jedinstvene primjene neatkrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena ajel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shuanje da zakonsko obiljezje ,znatna Steta” kod kawte djela
nedozvoljenog obavljanja istraziékdh radova i prisvajanja kulturnog dobra idanka 320.
stavak 2. KZ/11, postoji kad vrijednost Stete pre&0.000,00 kn.

49. Zbog jedinstvene primjene neatkrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena ajel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shv@anje da zakonsko obiljezje ,znatna imovinska Stetatl kaznenog
djela izazivanja nereda idanka 324. stavak 2. KZ/11, postoji kad vrijedniasbvinske Stete
prelazi 60.000,00 kn.

50. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel

od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shv@anje da zakonsko obiljezje ,znatna imovinska Stetatl kaznenog
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djela nepoduzimanja mjera za zastitu vojne postragilanka 365. stavak 2. KZ/11, postoji
kad vrijednost imovinske Stete prelazi 60.000,00 kn

51. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shvanje da zakonsko obiljezje ,znatna imovinska Stetatl kaznenog
djela neosiguranja na vojnim vjezbama danka 366. stavci 2. i 4. KZ/11, postoji kad
vrijednost imovinske Stete prelazi 60.000,00 kn.

52. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shv@anje da zakonsko obiljezje ,znatna imovinska Stekad kaznenog
djela nepropisnog i nesavjesnog odnosa prema pen@n naoruZzanju i vojnoj opremi i
drugim sredstvima za potrebe obrane’lanka 370. stavak 3. KZ/11, postoji kad vrijednost
imovinske Stete prelazi 60.000,00 kn.

53. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shvanje da zakonsko obiljezje ,vrijednost ukradeneastwnala” kod
kaznenog djela ke#e iz clanka 228. stavak 2. KZ/11, postoji kad vrijednostadene stvari
ne prelazi 2.000,00 kn.

54. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shv@anje da zakonsko obiljezje ,vrijednost ukradeneastwnala” kod
kaznenog djela teSke kia iz clanka 229. stavak 2. KZ/11, postoji kad vrijednoktadene
stvari ne prelazi 2.000,00 kn.

55. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swudsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shvanje da zakonsko obiljezje ,vrijednost utajene stvaala” odnosno
»vrijednost imovinskog prava mala“ kod kaznenogldjataje izclanka 232. stavak 4. KZ/11,
postoji kad vrijednost utajene stvari, odnosno imskog prava ne prelazi 2.000,00 kn.

56. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shvanje da zakonsko obiljezje ,vrijednost pronevjerestgari mala”,
odnosno ,vrijednost imovinskog prava mala® kod kemaog djela pronevjere idanka 233.
stavak 3. KZ/11, postoji kad vrijednost pronevjerestvari, odnosno imovinskog prava ne
prelazi 2.000,00 kn.

57. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel
od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shvanje da zakonsko obiljezje ,mala imovinska koriktid kaznenog djela
prijevare izclanka 236. stavak 3. KZ/11, postoji kad vrijedniosbvinske koristi ne prelazi
2.000,00 kn.

58. Zbog jedinstvene primjene neatlrih vrijednosti obiljezja na pojedina kaznena djel

od strane svih sudova, Kazneni odjel Vrhovnoga swdsjednici odrzanoj 27. prosinca 2012.
donio je pravno shv@anje da za zakonsko obiljezjecjm nerazmjerna imovinska korist” kod
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kaznenog djela lihvarskog ugovoradianka 242. stavak 1. KZ/11, dee zauzimati pravno
shvaanje.

PRAVNO SHVACANJE KRIVICNOG ODJELA VSH OD 23. RUJINA 1977.
(clanak 4. stavak 1. i 2. Krigho zakona SFRJ — obvezna primjena blazeg zakona)

Ako je za jedno djelo u stjecaju primijenjen biN&Z, a za drugo novi zakon,
jedinstvena kazna izie¢ se po pravilima o stjecaju koja predainovi zakond. 48. KZ)

PRAVNO SHVACANJE SJEDNICE KRIVENOG ODJELA VSH OD 15.
VELJACE 1990.

(realni stjecaj — prijevare i posebnog &hja krivotvorenja isprave )

Nije iskljuen realni stjecaj kaznenog djela prijevare dz 142. KZH i posebnog
slucaja krivotvorenja isprave izl. 213. st. 3. KZH kadadinilac neovlasteno uzme de
cekove i iskaznicu tekag rafuna, potpiSe vlasnika tog d#ana, a zatim takvinrekom,
presSwujuci te ¢injenice, ishodi za sebe, a na teret vlasnika deguacuna, pla‘anje kupljene
robe. Kako jedno djelo prema drugome stoji u odngraalstva prema cilju, ne iskijuje se
postojanje stjecaja.

ZAKLJUCCI SAVIJETOVANJA SUDACA KRIVICNOG VIJECA VRHOVNOG SUDA
JUGOSLAVIJE | KRIVIgVJNIH ODJELA REPUBLELKIH VRHOVNIH SUDOVA
ODRZANOG OD 7. - 9. PROSINCA 1965.

(produzeno kazneno djelo)
1. Za postojanje krivhog djela potrebni su ovi uvjeti:

1.1. da je ista osoba izvrSila dvije ili viSe wmtenih vremenski odvojenih radnji od
kojih svaka pojedingno sadrzi sva zakonska obiljezja istog kiimig djela, odnosno
njegovog privilegiranog ili kvalificiranog oblika,

1.2. da postoji odieni vremenski kontinuitet izahe pojedin@no izvrSenih
krivicnopravnih radniji,

1.3. da sve inkriminirane krighopravne radnje sa stanoviSta ahog, Zivotnog i
logichog rezoniranja predstavljaju takvu kontinuiranuelditnost koja ima vid jedinstvene
prirodne cjeline,

(Svi wesnici Savjetovanja suglasni)

1.4. da primjena konstrukcije produzenog kiindg djela na konkretni staj nije u
suprotnosti sa zahtjevima kriminalne politike kgu dosli do izrazaja u pozitivnim
krivicnopravnim propisima.

(Vedina wesnika Savjetovanja suglasna).
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2. Za postojanje produljenog kririog djela nisu neophodno potrebni ovi elementi:
2.1. identitet oSt®nog (véina u’esnika Savjetovanja suglasna),

2.2. jedinstveni umisljaj, produzeno ktind djelo mogde je i kod nehatnih delikata
(svi wesnici Savjetovanja suglasni),

2.3. isti oblik vinosti (véna ucesnika Savjetovanja suglasna),

2.4. istovrsnost ajeg naina izvrSenja krivihog djela —cinjenje, n€injenje.
(Svi wesnici Savjetovanja suglasni).

3. Ako produzeno krigto djelo izvrSeno za vrijeme vaZzenja dva Kngi zakona,
kod odluivanja o tome koji zakon treba primijeniti potrebj@gamati u vidu ova pravila:

3.1. ako radnje od kojih je sastavljeno produzenwi&o djelo po novom zakonu
predstavljaju krivéno djelo, a po ranijem zakonu nisu bile prefvie kao krivino djelo,
onda se novi zakon ne moze primijeniti nacalenve izvrSene prije njegovog stupanja na
shagu {l. 2. KZ),

3.2. ako odnosne radnje nisu inkriminirane po novzakonu, a po ranijem su bile
predviZene kao krivino djelo, onda se dinilac ne moze goniti ni za ranije izvrSenu
djelatnost, jer ova po zakonu viSe ne predstauiei dno djelo ¢l. 4. st. 1. icl. 90. st. 2.
KZ),

3.3. ako je djelo i po starom i po novom zakonudpigeno kao krivino djelo, a novi
zakon je blazi, onda se primjenjuje novi zakon fgokupnu inkriminiranu djelatnost
ucinioca (l. 90. st. 2. KZ),

3.4. ako je djelo bilo preddeno kao kriwino djelo i po novom i po starom zakonu, a
novi zakon je strozi, onda se na cjelokupnu produdgelatnost ima primijeniti novi zakon.
Medutim, pri rjeSavanju raznovrsnih situacija koje gepraksi mogu pojaviti treba voditi
racuna o ustavnom ralu zabrane retroaktivnog djelovanja kdxaog zakona, ukoliko ovaj
nije blazi za dinioca (l. 90. st. 2. KZ). 1z toga slijedi da se cjelokuptiglatnost moze
kvalificirati po novom, stroZzem zakonu samo akadg@ilac djelatnogu izvrSenom poslije
stupanja na snagu novog zakona ostvario sva ofaljgivichog djela po tom zakonu.

(Svi wesnici Savjetovanja suglasni)

Vrijeme apsolutne zastarjelosti kidmog gonjenja réuna se zasebno i odvojeno za

svaku krivénopravnu radnju koja ulazi u okvir produzenog kfinag djela.
(Stav openito prihvaen sa izuzetkom veoma malog brofasnika Savjetovanja).
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PRAVNO SHVACANJE PROSIRENE SJEDNICE KAZNENOG ODJELA VSH OD 17.
LIPNJA 1985.

(produljeno kazneno djelo — krivotvorenje isprave)

Nacelno nije iskljyena mogunost, uz postojanje drugih potrebnih ujedinjavau
elemenata, konstrukcija produljenog kaznenog djelsotvorenja isprave u odnosu na Stedne
knjizice i u svim onim stiajevima kad se krivotvori u viSe Stednih knjiziogeksu izdali razni
pravni subjekti. Takva je konstrukcija osnovanaravpu u svim onim skéajevima gdje je to
pri ocjeni cjelokupne djelatnosti opravdano.

SAVEZNOG SUDA | REPUBLCKIH, ODNOSNO POKRAJINSKIH SUDOVA |
VRHOVNOG VOJINOG SUDA, KOJA JE ODRZANA U SPLITU 1IF18. SVIBNJA 1988.

(produljeno kriveno djelo sitne krde, utaje ili prevare)

Iz viSe krivenih djela sitne krde, prijevare ili utaje ne moze se konstruirati
produljeno krivino djelo krafe, prijevare ili utaje zbrajanjem iznosa pribavigikoristi iz
pojedinih sitnih djela iako ukupan iznos te kortelazi 50.000 dinara.

Ako su sitna djela kete, utaje ili prevare, kojima je pribavljena protguna
imovinska korist preko 50.000 dinara, izvrSena kvtan vremenskom kontinuitetu da
predstavljaju jednu prirodnu cjelinu, radite se o produljenom krigmom djelu sitne kide,
prijevare ili utaje.
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