Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Bjelovaru
Bjelovar, Josipa Jelaci¢a 1
Sudacko vijece

Broj: 45 Su-SV-3/2020-6
Bjelovar, 19. sije¢anj 2021.

ODLUKA

Sudacko vijeée Z. suda u B. u sastavu Dajana Barberi¢-Valenti¢, predsjednica
Sudackog vijeéa, te ¢lanovi Sudackog vijeéa Dobrila Curuvija, Sandra Galjar, Ivan
Gari¢, Davorka Hudoletnjak, Smiljka Premuzi¢, Vladimir Sestak, Vladimir
Ferendevi¢, Nada Sambol, Miroslav Borkovi¢, Vesna Suflaj Sestak, Darko Barisié,
Krunoslav Gernhard i Zoran Mandi¢, odlucujuéi o prituzbi I. G. po punomo¢nici R. G.
od 29. lipnja 2020. na postupanje suca O. suda u B., S. sluzbe u P. M.. S. suprotno
odredbama Kodeksa sudacke etike, temeljem odredbi ¢l. 6. Poslovnika o radu sudackih
vijeca, na sjednici Sudackog vije€a odrzanoj dana 19. sijecnja 2021.

odlucilo je

Utvrduje se da je neosnovana prituzba I. G. po punomoc¢nici R. G. da bi sudac
O. suda u B., S. sluzbe u P., M. S. u predmetu tog suda broj Pn-226/2018 pocinio
povredu iz to€. 8. Kodeksa sudacke etike.

ObrazloZenje

I. G. je po punomocnici R. G. podnio prituzbu na rad M. S., suca O. suda u B.,
S. sluzbe u P. iz koje proizlazi da bi sudac u predmetu poslovni broj Pn-226/18-56
pocinio povredu iz to¢. 8. Kodeksa sudacke etike.

U prituzbi se navodi da je u navedenom postupku sudac u rjeSenju naveo
neistine i lazi te na taj nac¢in umanjio svoj ugled i doveo u pitanje svoju nepristranost u
postupanju, a §to bi predstavljalo povredu to¢. 8. Kodeksa sudacke etike "dostojanstvo
sudackog poziva".

Sukladno ¢€l. 6. st. 2. Poslovnika o radu sudackih vijeca, sudac M. S. pismeno se
ocitovao o prituzbi, a U oc¢itovanju je naveo da se u prituzbi izrazava nezadovoljstvo



postupanjem suca, a pravilnost i zakonitost postupanja prvostupanjskog suda bila je
podvrgnuta kontroli viSih sudova povodom pravnih lijekova.

IzvrSen je uvid u spis predmeta O. suda u B., S. sluzbe u P. br. Pn-226/18 te je
utvrdeno da je sudac M. S. donio rjeSenje od 7. sijecnja 2020. kojim je odbacio kao
nepotpun prijedlog tuzitelja I. G., ovdje podnositelja prituzbe, za ponavljanje
postupka.

Rjesenje je donijeto temeljem zakona, a na osnovu raspoloZivih podataka u
spisu, a isto je potvrdeno odlukom Z. suda u Z. poslovni broj 10 Gz-580/2020-2 od 3.
ozujka 2020.

Prema tome, nije utvrdeno da bi M. S. sudac O. suda u B., S. sluzbe u P. u
predmetu poslovni broj Pn-226/18 na bilo koji nafin postupao suprotno toc. 8.
Kodeksa sudacke etike, te ni u kom pogledu nije doveo u pitanje dostojanstvo
sudackog poziva.

Stoga je vijeCe jednoglasno odlucilo da je neosnovana prituzba I. G. po
punomocnici R. G. da bi sudac O. suda u B., S. sluzbe u P., M. S. u predmetu tog suda
broj Pn-226/2018 pocinio povredu iz to¢. 8. Kodeksa sudacke etike.

Slijedom navedenih razloga odlu¢eno je kao u izreci.

Predsjednica Sudackog vijeca
Dajana Barberi¢-Valenti¢, v.r.

PRAVNA POUKA: Protiv ove odluke sudac i podnositelj prituzbe imaju pravo
prigovora u roku od osam dana od dana dostave ove odluke. Prigovor se dostavlja u tri
istovjetna primjerka ovom Sudackom vijecu, a o istom odlucuje Eticko vijece (¢l.
107.a st. 2. Zakona o sudovima).



