REPUBLIKA HRVATSKA
ZUPANIJSKI SUD U KARLOVCU
SUDACKO VIJECE

BROJ: Su-SV 4/2019-6

Sudacko vije¢e Zupanijskog suda u Karlovcu, pod predsjedanjem predsjednice vijeca
Vesne Stokrp,i u sastavu sudaca Alenke Laptalo, Zeljka Udiera, Michala Daneéeka, Elme Kaleb
Mamié, Josipa Strucelja i Miroslava Kosanoviéa, kao ¢lanova vijeca, odluéujuéi o predstavci
D.D. iz K., S. 4 e, o postojanju povrede Kodeksa sudacke etike (Narodne novine broj 131/06
—udaljnjem tekstu: Kodeks), temeljem odredbe iz ¢lanka 6. Poslovnika o radu sudackog vijeéa,
jednoglasnom odlukom nazo¢nih ¢lanova sudackog vijeca, na sjednici odrzanoj dana 19.
prosinca 2019. donijelo je sljede¢u

ODLUKU

Utvrduje se da nije osnovana predstavka za utvrdenje povrede iz ¢lanka 4., 5.,6.,7.19.
Kodeksa sudacke etike, u odnosu na postupanje V. B., sutkinje Zupanijskog suda u Karlovcu.

Obrazlozenje

Podnositeljica predstavke D. D. ( u daljnjem tekstu: podnositeljica) 24. rujna 2019.
podnijela je predstavku u kojoj navodi da je V. B., sutkinja Zupanijskog suda u Karlovcu,
povrijedila Kodeks sudacke etike.

U predstavci istice da joS od 31. kolovoza 1999. vodi radni spor, da je u predmetu
doneseno vise prvostupanjskih i drugostupanjskih odluka, te je sutkinja B. nakon $to joj je spis
dodijeljen u rad 30. travnja 2019. u roku od cetiri i pol mjeseca donijela presudu kojom
doprinosi nepostovanje Kodeksa sudacke etike. Smatra da se u predmetu nije postupalo u skladu
sa zahtjevom pravodobnosti 1 u¢inkovitosti. Isti¢e da sutkinja nije postupala humano 1 eticno
jer iako u svojoj odluci navodi da je podnositeljica uspjela u sporu u preteznom dijelu odbija
tuzbeni zahtjev za naknadu Stete. Smatra da je tuZenik u predmetu dokazao svoj; moc
potpomognut odlukom suca. Istice da nije poStovana odredba iz ¢lanka 7. Kodeksa jer sve
stranke nisu sve jednake sutkinji, nije poStovana ni odredba iz €l. 6. 19 Kodeksa, kao ni odredbe
4.1 5. Kodeksa jer je ponasanje sutkinje suprotno navedenim odredbama. Navodi da u odnosu
na drugostupanjsku odluku nije podnijela izvanredni pravni lijek poucena dosadasnjim
iskustvom obzirom sagledavaju¢i u sudsku praksu proizlazi da suci nisu odgovarali zbog
povrede Kodeksa sudacke etike.

Sukladno odredbi iz ¢lanka 6. Poslovnika o radu sudackih vijeca ( u daljnjem tekstu:
Poslovnik), sutkinja V. B. ocitovala se na prituzbe podnositeljice, navodeci da je predmetom
GZ R-14/2018 zaduZena u travnju 2019. koji joj je predmet dodijeljen u rad nakon umirovljenja



ranijeg suca zaduzenog predmetom, pa kako se radi o starom predmetu i radnom sporu odluku
je donijela 19. kolovoza 2019., preinacivsi prvostupanjsku odluku odbijanjem tuzbenog
zahtjeva.

Isti¢e da je odluku donijela u skladu sa pozitivnim propisima, te da podnositeljica nije
poduzimala daljnje zakonske moguénosti radi zastite svoga prava. Uz oCitovanje dostavlja i
navedenu presudul.

Ovo sudacko vije¢e smatra da predstavka podnositeljice radi utvrdenja povrede
odredaba Kodeksa sudacke etike iz ¢l. 4., 5., 6., 71 9. nije osnovana.

U odnosu na navode predstavke da je sutkinja povrijedila odredbe iz cClanka 4.
(neovisnost), ¢lanka 5. (nepristranost), ¢lanka 6. (struc¢nost) "...jer odluke sutkinje ne
pokrepljuju gore navedeno i dovede nas u sumnju..." valja navesti da ti navodi podnositeljice
sadrzajno predstavljaju razloge pobijanja odluke GZ R-14/19 redovnim ili izvanrednim
pravnim lijekovima i stava suca izreCenog u tim odlukama, a prema odredbi iz ¢lanka 8. stavak
2. Zakona u sudovima (Narodne novine 28/13,33/15,82/15,82/16 i dr.) sudac ne moze biti
pozvan na odgovornost za izraZzeno misljenje ili glasovanje pri donoSenju odluke, osim ako se
radi o krSenju zakona od strane suca.

Nadalje, nije poc¢injena ni povreda odredaba iz ¢lanka 7.(jednakost) i 9. (odgovornost)
Kodeksa sudacke etike. Naime, postupanje suca pri donoSenju odluke, odnosno njeno
preinacenje ne moze se tumaciti kao nejednako postupanje prema sudionicima postupka, a
zurno postupanje sutkinje obzirom na starost i vrstu predmeta ukazuje upravo na ispunjenje
zahtjeva odgovornosti kako je to navedeno u ¢lanku 9. Kodeksa.

Slijedom svega navedenog, valjalo je temeljem odredbe iz ¢lanka 6. Poslovnika i ¢lanka
60. Zakona o sudovima odluciti kao u izreci.

U Karlovcu 19. prosinca 2019.

Predsjednica sudackog vijeca
Zupanijskog suda u Karlovcu:

Vesna Stokrp, v.r.

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ove odluke podnositeljica prituzbe 1 sudac imaju pravo prigovora u roku od osam
dana od dana primitka pismenog otpravka odluke. Prigovor se podnosi ovom sudackom vijecu,
a o zalbi odlucuje Etic¢ko vijece pri Vrhovnom sudu Republike Hrvatske.



