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Sudacko vije¢e Visokog upravnog suda i upravnih sudova u sastavu Blansa Turi¢,
predsjednica te ¢lanovi Berislav Babi¢, Evelina Colovi¢ Tomié¢, Miranda Gulisija Jurisié,
Biserka Kalauz, Ljiljana Karlovcan-Purovi¢, Boris Markovié¢, Hrvoje Miladin, Marija Renner
Jakovljevi¢, Kristina Senjak-Kruni¢, Sanja Stefan, dr. sc. Sanja Otodan i mr.sc. Inga Vezmar
Barlek, odlucujuéi o prituzbi 1. B. iz P., zbog povrede Kodeksa Sudacke etike (Narodne
novine 131/06) na sjednici odrzanoj 4. prosinca 2019., jednoglasnom odlukom svih nazo¢nih
¢lanova Sudackog vijeca, na temelju ¢lanka 49. i 107.a Zakona o sudovima (,,Narodne novine®,
28/13., 33/15., 82/15., 82/16., 67/18.), donijelo je slijedec¢u

ODLUKU

Utvrduje se da T. B., sutkinja Upravnog suda u Zagrebu nije povrijedila Kodeks
sudacke etike.

Obrazlozenje

Podnositelj predstavke I. B. podnio je ovom Vijecu 2. travnja 2019. prituzbu protiv T.
B., sutkinje Upravnog suda u Zagrebu, zbog ponasanja koje je suprotno Kodeksu sudacke etike.

U prituzbi u bitnome navodi da je rjeSenje Upravnog suda u Zagrebu, poslovni broj Usl-
2039/16 od 4.0zujka 2019., kojim je odbacen njegov prijedlog za obnovu spora, nezakonito,
neeti¢no ineustavno te je time ostalo na snazi rjeSenje tuzenika od 24. svibnja 2016., kojim mu
se ne priznaje tjelesno oStecenje. Smatra kako sutkinja nije uvazila njegove dokaze te prilikom
donoSenja odluke nije poStivala odredbe Zakona o mirovinskom osiguranju i Listu oStecenja
organizma.

Sukladno odredbi clanka 6. stavka 2. Poslovnika o radu sudackih vijec¢a broj Sv-3/09
od 21. svibnja 2009. i ¢lanku 14. stavku 4. Kodeksa sudacke etike (Narodne novine, broj
131/06) omoguceno je sutkinji da se ocituje o prituzbi te je sutkinja dana 9. svibnja 2019.
dostavila ocitovanje.

U svom ocitovanju sutkinja u bitnome isti¢e da je, odlucujuéi o prijedlogu tuzitelja,
primijenila odredbe Zakona o upravnim sporovima i da s njene strane nije bilo nikakvog



ponasanja koje je suprotno Kodeksu sudacke etike. Navodi da su stranci, ukoliko je
nezadovoljna pravomo¢nim presudama i rjeSenjima, na raspolaganju izvanredni pravni lijekovi
koje moze koristiti.

Naime, Sudacko vijeCe je, polaze¢i od sadrzaja prituzbe, ocijenilo da je tuzitelj
nezadovoljan ishodom upravnog spora te da su navodi prituzbe usmjereni na osporavanje
odluke suda. Medutim, u prituzbi se ne navodi ni jedna okolnost koja bi ukazivala na povredu
Kodeksa sudacke etike. Naime, nezadovoljstvo podnositelja predstavke ishodom konkretnog
upravnog spora u smislu odredaba Kodeksa sudacke etike ne predstavlja povredu Kodeksa, ve¢
se odredeno nezadovoljstvo moze ocitovati kroz podnoSenje dopustenih pravnih sredstava.
Stoga je, nakon razmatranja sadrzaja prituzbe podnositelja i o¢itovanja sutkinje, Sudacko vijece
ocijenilo da sutkinja nije povrijedila Kodeks sudacke etike.

Slijedom navedenog, valjalo je temeljem odredbe ¢lanka 107.a Zakona o sudovima
odluciti kao u izreci.

U Zagrebu 4. prosinca 2019.

Predsjednica Sudackog vijeca

Blansa Turié

UPUTA O PRAVNOM LIEKU

Protiv ove odluke sudac i podnositelj prituzbe imaju pravo prigovora Etickom vije¢u u roku
od osam dana od dana dostave odluke, a prigovor se podnosi putem ovog Sudackog vijeca.



