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REPUBLIKA HRVATSKA

VRHOVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB

Broj: Su 1V-148/2018
Zagreb, 15. lipnja 2018.

1ZVOD 1Z ZAPISNIKA

sa sastanka predsjednika gradanskih odjela Zupanijskih sudova
i Gradanskog odjela Vrhovnog suda Republike Hrvatske
odrzanog 15. lipnja 2018.

Pravna shvacanja zauzeta na sjednici:

1. Moze 1i se u izvanparnicnom postupku traziti utvrdenje postojanja izvanbracne
zajednice u skladu s odredbom ¢l. 438. Obiteljskog zakona (Narodne novine, br. 103/15) ili ne?

U izvanparni¢nom postupku ne moze se traZziti utvrdenje postojanja izvanbracne
zajednice u skladu s odredbama ¢l. 433. i ¢l. 438. Obiteljskog zakona, pa u takvim
slu¢ajevima treba prijedlog odbaciti.

2. Treba li sud u ovrSnom postupku u kojem se trazi ostvarenje trazbine iz ugovora o
kreditu s medunarodnim obiljezjima, prilikom odluc¢ivanja o prijedlogu ovrSenika za odgodu
ovrhe do pravomo¢nog okoncanja postupka radi utvrdenja nistetnosti ugovora o kreditu ili
utvrdenja niStetnosti javnobiljezni¢kog akta utemeljenog na nistetnom ugovoru (¢l. 6. Zakona
o niStetnosti) utvrdivati je li ugovor o kreditu s medunarodnim obiljezjem skopljen u Republici
Hrvatskoj 1 je li ovrhovoditelj ,,neovlasteni vjerovnik®, ili je za odlu¢ivanje o takvom prijedlogu
dovoljna ¢injenica da je ,,duznik*, kako ga definira ¢l. 2. to€. 1. Zakona o nistetnosti podigao
tuzbu radi utvrdenja niStetnosti ?

U ovrSnom postupku u kojem se trazi ostvarenje trazbine iz ugovora o Kkreditu s
medunarodnim obiljeZjima, prilikom odlucivanja o prijedlogu ovrSenika za odgodu
ovrhe, do pravomoénog okoncanja postupka radi utvrdenja niStetnosti ugovora o kreditu
ili utvrdenja niStetnosti javnobiljeZnickog akta utemeljenog na niStavom ugovoru, za
odlucivanje o prijedlogu za odgodu ovrhe, dovoljna je ¢injenica je duznik kako ga definira
¢l. 2. Zakona o niStetnosti ugovora o kreditu s medunarodnim obiljeZjima sklopljenih u
Republici Hrvatskoj s neovlastenim vjerovnikom, podnio tuzbu radi utvrdenja
niStetnosti.



3. Moze li se preinaciti tuzba povecanjem tuzbenog zahtjeva nakon zakljuCenja
prethodnog postupka jer su provedenim vjeSta¢enjem utvrdene nove Cinjenice od kojih ovisi
visina tuzbenog zahtjeva temeljem kojeg tuzitelj preinacava tuzbu /poveéava tuzbeni zahtjev?
Moze li se u takvim slucajevima primijeniti odredba ¢l. 299. st. 2. ZPP, odnosno iznimka prema
kojoj stranke mogu tijekom glavne rasprave iznositi nove ¢injenice i predlagati nove dokaze
ako ih bez svoje krivnje nisu mogle iznijeti odnosno predloziti prije zaklju¢enja prethodnog
postupka ?

Preinaka tuZbe poveéanjem tuzbenog zahtjeva nakon zakljucenja prethodnog
postupka jer su provedenim vjeStacenjem utvrdene nove Cinjenice od kojih ovisi visina
tuzbenog zahtjeva ne moZe traziti ni kao iznimka prema ¢l. 299. st. 2. Zakona o parni¢nom
postupku.

4. U kojem roku zastaruje trazbina po osnovi vodnih doprinosa i naknade za zaStitu
voda, prema ¢l. 233. st. 1. ZOO ili prema ¢l. 94. st. 1. 1 2. Opceg poreznog zakona u vezi s ¢l.
74.st. 1. Zakona o financiranju vodnog gospodarstva ?

Zastara trazbine po osnovi po osnovi vodnih doprinosa i naknade za zastitu voda,

racuna se prema €l. 94. st. 1. i 2. Opceg poreznog zakona u vezi s ¢l. 74. st . 1. Zakona o
financiranju vodnog gospodarstva.

5. Sporovi Skolskih ustanova u vezi placanja dopunskog rada kao prekovremenog rada?

Zaposlenicima $kolskih ustanova koji obavljaju dopunski rad u okviru radnog
vremena ne pripada naknada kao za prekovremeni rad.

6. Ima li zeljeznicki prijevoznik pravo na dodatak po toc. 3.4. Tarife za prijevoz putnika
u domacem prijevozu (Tarifa 103) ili ne ?

Zeljezni¢ki prijevoznik nema pravo na dodatak po toé. 3.4. Tarife za prijevoz
putnika u domacem prijevozu (Tarifa 103).

7. Tko se smatra vlasnikom vozila u predmetima radi naplate karte za parkiranje ?

U parnicama radi naplate karte za parkiranje pasivno je legitimirana osoba koja

je upisana u evidencijama Ministarstva unutarnjih poslova kao vlasnik vozila u skladu s
¢lankom 230. st. 1. Zakona o parni¢cnom postupku.

8. Jesu li suvlasnici nekretnine u postupku razvrgnuéa suvlasnic¢ke zajednice nekretnine
jedinstveni 1 nuZni suparnicari ili su samo nuzni, ali ne 1 jedinstveni suparnicari ?

Suvlasnici u postupku razvrgnuéa suvlasni¢ke zajednice nekretnina su jedinstveni
i nuzni suparnicari te se samo u odnosu na suvlasnike koji sudjeluju u postupku



razvrgnuca suvlasni¢ke zajednice nekretnina moZe donijeti odluka kojom se razvrgava
suvlasni¢ka zajednica nekretnina.

Predsjednik Gradanskog odjela
Vrhovnog suda Republike Hrvatske
Damir Kontrec, dipl. iur.



